Milli Mucadele
doneminde Istanbul ve
Ankara arasinda

mesruiyet meselesi
(1919-1921)

Nazmi Eroglu

Aragtirmaci-Osmanli Argivi

Ozet

Sultan Vahidettin’in Mustafa Kemal Pasa’y1 Samsun'a hareket
etmeden 6nce devleti ve milleti i¢cinde bulundugu feci durumdan
kurtarmak hususunda gorevlendirdigi bilinen bir husustur. Sultan
Vahideddin, padisahligin tarihi misyonu ve temsil ettigi gorev icabi
—mesruiyetinin bilinci ile- en iyi komutanlarindan biri olan Paga'y1
tilkenin kaderinde -en tist diizeyde-s6z sahibi yapmustir. Devlet ve
toplumun bu duruma nasil distiigii yakin dénem tarihgilerinin ce-
vap aradig: sorulardandir. Esasinda tarihgiler agisindan mukadder
sualin cevab1 uzun ve karmagiktir. Daha dogrusu biitiin veriler dik-
katle incelendikten sonra gercege yakin bir analizin yapilabilecegi
aciktir. Bu calismada mesele 6ncelikle ana hatlariyla ortaya konul-
duktan sonra Milli Miicadele déneminde siyasi megruiyetin nasil
bir seyir izledigi hususu ele alinacaktir.
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Abstract

Sultan Vahideddin’s entrusting Mustafa Kemal Pasha to save
firstly the state and people from the wicked position is a known-
case. Sultan Vahideddin gave him an absolute authorization to de-
cide upon the destiny 1if the nation. How the state and the nation
become incapable is a question fort he recent historians. However
the answer to this predestined question is long and complicated.
Here in this paper, the case firstly will be revealed with the main
lines; then the political legitimacy’s biography during the period of
National War of Independence will be held.

Key words: National War of Independence, political legitimacy,
representation, Istanbul Government, Ankara Government .

SO

Mustafa Kemal Paga, 9. Ordu Miifettisi olarak Samsun'a hareket et-
meden 6nce Sultan Vahideddin'i ziyaret eder. Sultan, daha 6nce yakindan
tanima firsati buldugu bu Tirk generaline samimi bir sekilde, PasaPagsa,
simdiye kadar devlete cok hizmet ettin, bunlarin hepsi artik bu kitaba girmistir,
tarihe gegmistiv. Bunlart unutun, asil simdi yapacagin hizmet hepsinden miihim
olabilir. Pasa Pasa, devleti kurtarabilirsin!" s6yledigi bilinmektedir.

Devlet ve milletin i¢inde bulundugu feci durumdan kurtulmasini her iki
sahsiyetin vatanperverane bir ciddiyetle istedigine ve yureklerinin bu arzu
ile ¢arptigina siphe yoktur. Sultan Vahideddin, padisahligin tarihi misyo-
nu ve temsil ettigi gorev icabt —mesruiyetinin bilinci ile-Mustafa Kemal
Pasa'nin da derinden kavradig: gercegi dile getirmis ve en iyi komutanla-
rindan biri olan Paga'y: tilkenin kaderinde -en tst diizeyde-s6z sahibi yap-
migtir.

Peki, devlet ve toplum bu duruma nasil diigmistiir? Yakin donem tarih-
cileri durmadan bu suale cevap aramiglardir. Cogunlukla birbirine paralel
digiinceler tekrarlanmaktadir; bazen farkli, hatta birbirine zit digtinceler
de ileriye stirilmistiir. Esasinda tarihgiler agisindan mukadder sualin ceva-
b1 uzun ve karmagiktir. Daha dogrusu biittin veriler dikkatle incelendikten
sonra gercege yakin bir analizin yapilabilecegi agiktir. Yoksa belli siyasi an-
laysslarin kanitlanmas: amaciyla tarihe yaklasmak yazari gercege gotirmez
ve halki yaniltir. Bundan dolayi, meseleyi ana hatlariyla ortaya koyduktan
sonra, Milli Mliicadele déneminde siyasi mesruiyetin nasil bir seyir izledigi
konusunu iglemeye ¢alisacagiz.

Yirminci yiizyilin baglarinda Osmanli Imparatorlugu kritik bir dsneme
dogru adim adim yaklasmaktaydi. I¢ politikada, siyasi erk saraydan Itti-
hat ve Terakki Cemiyeti'ne kaymust: (1909). Boylece, padisahin otoritesi
zayiflamis, siyasi mesruiyetin kaynaginda "milleti temsil etme" misyonuy-
la Ittihatgilar s6z sahibi olmugtu. Bu arada biiyiik devletler arasindaki ya-
kinlagmalar (1907) ve nihayet bloklagmalar (1914) imparatorlugun toprak
biitinliigiini tehdit etmekteydi. Ulke sinrlarini korumanin ve giivenli bir



gelecek inga etmenin telasi i¢inde bulunan Osmanli devlet adamlar1 6nce
Ingiltere ve Fransa'ya dayanmak istemislerdi. Bu arada Rusya'nin emelleri-
ne set cekmek amaciyla gayret gosterilmigse de hicbirinde bagarili olama-
muglar veya bahsi gecen devletler saglam bir glvence vererek bir dostluk
koéprist olugturmaktan kaginmiglardi. Bu durum Balkan Savaglari'nda en
belirgin sekilde ortaya ¢ikmig, Babiali'nin galip gelme ihtimaline karg: sta-
tiikonun degismeyecegi deklare edilmisti. Ancak, savag Balkan devletleri le-
hine sonuglaninca bu beyanlarin hi¢bir anlaminin olmadig ortaya ¢ikmisti.
1ngiltere, hatta bir dereceye kadar Fransa, 19. yiizyildaki politikalarinin ak-
sine, -bahsi gegen ylzyilda Rusya'nin arzularini hatirlatircasina- Osmanl
Devleti'nin dagilmasindan veya kii¢tilmesinden yana siyasetlerini birlestir-
miglerdi.

Balkan hezimeti Osmanli toplumuna agir faturalar 6detmesine ragmen
devletin ayakta tutulmasi, gelecekte yasanabilecek sorunlarin bertaraf edil-
mesi, hususan imparatorlugun dagilmasini durduracak tedbirlerin alinmasi
i¢in ordunun yeniden yapilandirilmas: hususu birinci derecede 6nemli hale
gelmisti. Bunun i¢in, 6zellikle dinamizmi ve cesaretiyle temaytiz etmis ve
sembol bir sahsiyet durumuna gelmis olan Enver Bey, riitbeleri yiikseltile-
rek Harbiye nazir1 tayin edilmigti. Nitekim, bu stiregte orduyu genglestirme
girisimi, yapilan talim ve tatbikatlarla saglanan disiplin ve meydana gelen
taktik distiinlitk, 1916'ya kadar Ingiliz ordusundan da ileri bir seviyeye ulas-
must1 (Erickson, s. 16-22, 25,122, 150).

Ayakta kalmanin diger bir ¢ikis yolu; askeri, siyasi ve iktisadi birikim-
leriyle temaytiz eden ve rakiplerini dengeleyebilecek bir diizeyde bulunan
Batili bir devlete dayanma ihtiyacidir. Bu yonde tek agik kapt Almanya'dir.
Zira, bu tllkenin menfaatleri Osmanli devletinin biitiinligiinden yanadur.
Ve Ittihat ve Terakki'nin yoneticileri bu kapiy: zorlayarak nihayetinde it-
tifak yapmay1 basarmuglardur. Ittifaktan sonra hitkiimet giiven tazeleyerek
Harb-i Umumi'ye sevkle istirak etmis, Almanlarin galip gelecegi ve boylece
daha onceki kayiplarin dahi telafi edilebilecegi distinilerek kader birligi
i¢ine girilmigtir. Ancak 1918'de, savas sona erdiginde, tahmin edilenin ve
beklenenin aksine ittifak devletleri savag: kaybetmisler ve Osmanli Hiki-
meti Mondros Miitarekesi'ni imzalayarak bu durumu kabullenmek zorun-
da kalmistir (30 Ekim 1918). Boylece imparatorluk fiilen tarihe karigmistur.

Mutareke sartlari agirds; 6zellikle yedinci madde iilke biitinligu, hatta
varligi ve devami i¢in son derece kritik bir durum meydana getirmekteydi.
Zira, itilaf devletleri tehlikeli gordikleri bolgelere askeri birlikler sevk ede-
rek iggal hakki kazanmiglardi. Zaten Osmanli ordular: ilke topraklarinin
onemli bir kismin: terk ederek Anadolu'ya ¢ekilmis, adeta nihai bir vatan
parcast (Misak-1 Milli) olusmustu. Ancak galip devletler tarafindan tilke
ve baskent kugatma altina alinmigti. Esasinda bu kugatmay: kaldirabilecek
yeni bir gli¢c toplamanin, askeri agidan yeni zaferler kazanip biiyiik devletleri
maglup etmenin veya geriletmenin imkan kalmadigindan, meselenin agir-
lik noktas: diplomasiye kaymugsti. Bu da, "diismani" kigkirtmadan; dostluk
kurarak veya kendilerine taraftar olundugu gosterilerek, hatta ona boyun
egerek ve neticede pazarlik imkanlarini mimkiin mertebe kullanarak tlke
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topraklarinin ve tizerindeki mesru haklarin azamisini elde etmek gibi bir
distinceyi pekistirmekteydi. Bunun bir sebebi de ABD Bagkani Wilson'un
8 Ocak 1918'de ortaya koydugu ilkelerdi. Ki, Itilaf Devletleri Amerika'nin
desteginin devamu i¢in bu ilkeleri kabul etmek durumunda kalmistir. On
dort maddede toplanan bu ilkelerde su tic madde 6nemlidir:

'‘Galip devletler yenilen devletlerden toprak wve savas tazminati almaya-
cak. Devletleraras: antlasmalarda agik diplomasi esas: uygulanacak. Osmanit
fmpamz‘or[u(fu'nda Tiirklerin oturdugu bolgelerin egemenligi saglanacak; diger
bolgelerdeki uluslara da kendilerini gelistirme hakk: verilecektir.”

Bu ilkelerin etkisiyle ortaya ¢ikan "mandacilik” diistincesinin, 6zellikle
"Amerikan mandaciliginin", Osmanli Devleti ile hasmane bir tutum igin-
de olmayan guiglii bir tilkenin himayesinde toprak bitiinligini koruma ve
disman devletlerle olan sorunlari bu himaye altinda ¢6zme veya erteleme
tmidi ve refleksinden kaynaklandigi tahmin edilebilir. Fakat, hasim dev-
letlerin boéyle bir strece izin vermeyecegi agikti. Kazandiklar: bir savagin
sonucunda olusturduklar: niifuz bélgelerinde kendilerinden gii¢li bir Batili
devletin s6z sahibi olmasina g6z yummalar: miimkiin degildi. Ayrica, buti-
niiyle maglup olmus bir tilke tizerinde ¢ikarlarimi pekistirmeden geri ¢ekil-
meyecekleri tahmin edildiginden, Misak-1 Milli sinirlari i¢inde miistakil ve
bagimsiz bir devlet, yeni bir Turkiye i¢cin miicadele azmi Sivas Kongresi ile
tamamen su ylziine ¢ikmig oldu.

Daha 6nce, Ittihat ve Terakki Firkasi'nin lider kadrosunu teskil eden, si-
yasete yon veren ve Almanlar'in safinda Turkiye'yi savasa sokan sahsiyetler
(Talat, Enver, Cemal Pagalar ve digerleri) kendileri tizerinden tlkelerinin
yargilanmasi ve agir faturalarin 6detilmesi endigesiyle yurt digina firar et-
miglerdi. Béylece Almanlarla ittifak yapan ziimre ve bu politikalarin ta-
kipgileri Miitareke Dénemi'nde hem galip devletler, hem kurulan Istanbul
hikiimeti ve saray ¢evresi tarafindan suglu olarak ilan edilmislerdi. Daha
sonra Anadolu'da tesekkil eden Heyet-i Temsiliye ve Ankara Hikimeti
de savasin sorumlusu olmalari gerekgesiyle bu siyasi partiyle irtibatlarinin
olmadigini-hem iktidar miicadelesi hem galip devletlerin politikalarina ters
distilmemesi agisindan- ortaya koyma mecburiyeti hissetmiglerdi.

Ittihatgilara karst olan ve galip devletleri kiskirtmanin bir yarar sagla-
mayacagini diisinen Sultan Vahideddin ile askeri ve siyasi elitler, bu ziim-
renin politikalarini benimsemeyen ve onlara muhalefetiyle taninan bagarili
komutan Mustafa Kemal Pasa'yr olagantstu yetkilerle donattiktan sonra
Anadolu'ya gondermislerdir. Béylece, askeri birlikler ve halkin derlenip
toparlanmasi temin edilerek bir gli¢c olusturmanin ve bu giice yaslanarak
galip devletlerle pazarliga oturup miistakil bir devleti hayata ge¢irmenin alt
yapisint olugturmaya ¢aligtiklar: anlagilmaktadur.

Dokuzuncu Ordu Birlikleri Miifettisi Mustafa Kemal Paga 22 Mayis
1919'da Samsun'dan ¢ektigi telgrafta, Ingiliz siyasi ve askeri temsilcileriy-
le bazi arkadaglarini goristirdiginden bahsetmektedir. Bu gorismelerde
kars: taraf, ‘sozi, [zmirin isgali ile ilgili olarak ortaya ¢ikan tiziicii olaylara
getirerek, 'Osmanly Hiikiimetinin Tiirkiye'yi kendi kendine idare edemeyecegi,



birkag yil olsun yabanc miidahale ve himayesine mubtag bulundugu'yolunda bir

Jikir ileriye siirmiislerdir." Turk temsilcileri buna kargi, bolgedeki asayigsizli-
gin nereden kaynaklandig: ve ne sekilde giderilecegi yoniinde disincelerini
ifade etmiglerdir. Telgrafta su hususlara da yer verilmektedir:

"Osmanl Hiikiimetinin idare sekli hakkindaki fikirlerine, tamamen ozel
mahiyette ve kisisel kanaatlar: olmak tizere, Tiirkligiin yabanct idaresine ta-
hammiilii olmadigs, fngi[z'z gibi en medeni wklardan miisavir teskilater olarak
uzman ve tamnmas kisilerin hosnutlukla karsilanacag, Yunanhlarin Osmani
topraklarimin hichir parcasini idareye haklar: olmayacaginin anlasildigs bildi-
rilmigtir" (Atatiirk ile Tlgili..., s. 28-29).

Bu ifadeler, Osmanli kurmaylarinin fikrinde isin baginda bagimsiz bir
devletin gekillendigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Bununla beraber,
isgalci Ingilizlerin pozisyonlarini dikkate alan bir siyasetin siirdiirilmesi
zorunlulugu da kendini géstermektedir.

Diger taraftan, mufettigligin kapsadig: alanda verilen yetkileri son had-
dine kadar kullanan ve hatta daha sonra agan Mustafa Kemal Paga, belli bir
merkez etrafinda Anadolu'daki miilki ve askeri birligi temin edecek faali-
yetler icindeydi. Bunun en 6nemli gostergesi, Amasya Tamimi, Erzurum
ve Sivas kongreleridir. Her g olay tilkenin bagimsizlig1 yolunda, alt birim-
lerden ust birimlere kadar devleti temsil eden mekanizmalarla Anadolu'da
yeni bir siyasi megruiyet alani agma gayretleri olarak degerlendirilebilir. Ta-
biatiyla bu siire¢ Istanbul Hiikiimeti'nin mesruiyet alaninin sinirlanmas: ve
gerilemesi anlamina gelmektedir.

Istanbul Hiikiimeti'nin mesruiyet alani olarak su hususlar 6ne ¢tkmak-
tadur: Birincisi, Osmanli monarsisinden gelen tarihi megruiyettir. Tkincisi,
Istanbul ve cevresi ile isgalci giiglerin hakim oldugu bélgelerde muhatap
bulabildigi ziimrelerin itaatidir. Ugiinciisii, Hilafet vesilesiyle meydana ge-
len dini mesruiyet ki, bunu destekleyen din adamlari veya buna 6nem veren
halkin belirli-belirsiz tutumlaridir.

Diger taraftan, Anadolu'da inisiyatifin Mustafa Kemal Pasa'nin 6nder-
liginde Heyet-i Temsiliye ve sonra Ankara Hikiimeti'ne ge¢cmesi ve ayrica
siyasi-askeri gliciin burada temerkiiz etmesi sonucunda kuvvetli bir meg-
ruiyet alanm olusmustu. Ikincisi, bagimsizlik miicadelesi ve cihad anlayigin-
dan gelen dini-itikadi-milli mesruiyet s6z konusu idi. Ugiinciisii, bir kisim
ulemanin padisahin esaret altinda oldugu gerekgesiyle Anadolu'da gelisen
harekete verdikleri destekle dini mesruiyetin pekistirilmesi idi.

Nihai siyasi megruiyetin ve dolayisiyla iktidarin, bagimsizlik yolunda-
ki gayretlerle saglanacag: her iki siyasi tesekkil tarafindan bilinmekteydi.
Ancak, Istanbul Hiikiimeti'nin birebir Ingﬂizlerin tesiri altinda bulunmasi
yakin gelecekte yonetimde sanslarinin kalmayacagi anlamina gelmekte idi.
Ki, saray ¢evresinin telagi da burada diigiimlenmekteydi.

Hiseyin Rauf, Refet beyler ile Ali Fuat ve Mustafa Kemal Pagalar
tarafindan-Erzurum'da 15. Kolordu Kumandani Kazim Karabekir Paga'nin
da destekledigi- Amasya Tamimi (Genelgesi) yayimlanmustir (22 Haziran
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1919). Bu genelge ile esasinda zimnen bir ayrigma doneminin bagladig
anlasilmaktadir. Buna gére, "vatanin bitinliigii ve milletin bagimsizhg: teh-
likededir. Istanbul Hiikiimeti galip devletlerin etkisi altinda bulundugundan
yiiklendigi sorumluluklarin geregini yerine getirememektedir. Bu durum, mille-
timizi yok olmus tamitryor. Milletin bagimsizligin yine milletin azmi ve karart
kurtaracaktir.”

Son climlede siyasi mesruiyetin milletin iradesinde digimlendiginin
alt1 ¢izilmig, Istanbul Hiikiimeti ile sarayin, ortaya ¢ikan yeni olusumun
tizerinde bir yetkisinin olmadifi beyan edilmistir. Bu yapinin tesekkuli
i¢in her livadan (vilayetten) halkin giivenini kazanmis ti¢ kisinin segilerek
Sivas'ta toplanmalari saglanacaktir. Ancak daha once Erzurum'da yine ayni
amaca yonelik bir bolgesel kongre diizenlenecektir.

Amasya Tamimi'nin biitin mulki ve askeri yoneticilere yayilmas: Mus-
tafa Kemal Paga'nin belli bir bolgeye has olan yetkisini agmasi anlamina
gelmekteydi. Bu arada Erzurum'a hareket eden pasaya, burada Istanbul
Hiikimeti tarafindan goérevden alindigina dair -7/8 Temmuz gecesi- bir
emir geldi. Bunun tzerine hikiimetle baglarini kesen pasa, askerlikten ay-
rildigini bildirdi. Ancak, pasanin durumunu ve pozisyonunu devam ettiren
veya gli¢lendiren Kazim Karabekir Paga'nin tutumu olmustur. O, kendisini
lider tanid1gin1 ve bundan sonra da emrinde oldugunu bildirmistir. Esasinda
bu durum devletin yonetiminde yer alan elitlerin ne derece tilkenin gelece-
gini planladiklarinin agik bir kanitidir. Zira, Mustafa Kemal Pagsa'y1 azleden
irade, ayni1 sekilde Kazim Karabekir Paga'y1 da azledebilirdi ve Karabekir bu
tehlikeyi goze alarak -muhtemelen kendisine bagli derli-toplu kolordusuna
gtivenerek- kararli bir sekilde Mustafa Kemal Paga'nin arkasinda durmus ve
gelismelerin inkitaa ugramasini énlemistir. Neticede, millete ve ordusuna
dayanarak bagimsizlik miicadelesine atilmanin sagladigi mesruiyet ve hu-
kukiligin isgal altindaki bir hikimetin emirlerinin Gzerinde oldugu agiktur.

Diger bir husus, Ingilizlerin Yunanlilar1 Anadolu'yu isgale tesvik etme-
leri ve desteklemeleridir. Ayrica, Anadolu'da vatanperverane bir miicadele-
ye atilanlarin etkisizlestirilmesi yolunda Istanbul Hiikiimeti'ni ara¢ olarak
kullanmalaridir. Bu politikalar, tabiatiyla gelismelerin seyrini etkilemistir.
Ingilizlerin siyasi hesaplarinin ayni zamanda icerdeki ziimreleri ayristirma-
ya ve catigtirmaya, husumeti derinlestirmeye yonelik oldugu anlagilmak-
tadir. Tabiatiyla, bu durum, toplum tzerinde son derece olumsuz bir etki
birakmakta; padigahin milli, dini ve siyasi mesruiyetinin zayiflamasina veya
yitirilmesine sebep olmaktaydi. Ayrica giin gectikge her iki tarafin arasin
agmaktaydi.

Ingilizlerin tegvik ve yardimlartyla Yunanlilarin Izmir'den doguya dogru
Anadolu'yu istilaya girismesi ve Vahideddin'in bu gidisat: durdurabilecek
bir kudretinin olmamasi, hatta, bulundugu sartlar sebebiyle pasif kalmasi,
halk tizerinde menfi bir tesir birakmistir. Bu durum, Anadolu harekatina
katilanlar tarafindan Istanbul Hiikiimeti aleyhine istimal edilerek dar bir
cevreye hapsolmalari sonucunu dogurmustur. Zira, isgalle beraber yurdun
her yerinde diren¢ odaklari olugsmus, 6zellikle Bat: Anadolu'da "diismana"



karg1 ¢ete harpleri i¢in hazirhiklar yapilmis ve ¢atigmalara girilmigstir. Do-
layisiyla Kuva-y1 Milliye'nin bu faaliyetleri tamamen Anadolu harekatinin
uhdesine gegmistir. Diger taraftan, Istanbul Hitkiimeti, Kuva-y1 Milliye'ye-
isgal giiglerini rahatsiz etmeleri sebebiyle- acik bir destek vermek soyle dur-
sun, kars: tarafta yer alan bir goriintii sergilemistir. Bu da megruiyet zaafina
yol agmugtur.

Erzurum Kongresi'nde (23 Temmuz-5 Agustos 1919) 6ne ¢ikan su
hususlar dikkat cekicidir:"Dogu illerinin ve biitiin vatanin bagimsizhgin
Osmanl Hiikiimeti saglayamazsa, bunun gerceklesmesi icin gegici bir hiikiimet
kurulacaktir. Bu hiikiimeti de milli bir kongre sececektir. Bunun icin gerekli giri-
simler yapilacaktir” (Mumcu, s. 82).

Kongre ayrica Mustafa Kemal Pasa'nin bagkanliginda bir Heyet-i Tem-
siliye se¢mistir. Bahsi gecen kurul Sivas Kongresi'ni organize etmenin yani
sira Kuva-y1 Milliye hareketine de sahip ¢ikarak biitin miicadele ocakla-
rinin gelismesini desteklemigtir. Ayrica, Sivas Kongresi (4-11 Eylil 1919)
ile birlikte miicadele eden biitin tegkilatlar Anadolu ve Rumeli Mudafaa-i
Hukuk Cemiyeti ad: altinda birlestirilmigtir.

Bununla beraber, milleti temsil eden Meclis'in, isgal altinda kalan
Istanbul'da bulunmas: Milli Miicadele'nin mesruiyeti agisindan bir handi-
kapti. Hem Tirk kamuoyu, hem dinya kamuoyunun nezdinde bunun agil-
mast elzemdi. Geng¢ komutanlar bunun bilincindeydi ve yapilan kongrelerde
de bu durum iyice anlagilmigti. Ancak, Istanbul'daki devlet erkininin buna
kargt oldugu anlagilmaktadir. Meclis'in, Hilafet ve Saltanat merkezinden
bagka bir yerde toplanmasinin ilke i¢in biiylik mahzurlar doguracag: Har-
biye Nazir1 (Mersinli) Cemal Paga tarafindan Sivas'ta bulunan Mustafa Ke-
mal Paga'ya bildirilmistir. Mustafa Kemal Pasa cevabi yazisinda, Hilafet ve
Saltanat'in kugatma altinda olmasi sebebiyle fiilen hakimiyetinin kalmadig1
belirtilmekte ve su ifadelere yer vermektedir: "Avrupa devietleri milletimizi
mesrutiyet ve hiirriyeti miidrik resid bir millet olarak add ii telakki etmis bulunsa-
lards bu miitalaa virid ve dogru olabilirdi. Halbuki vaziyet tamamen bu hiisn—i
zanmin aksine tecelli etmis ve etmektedir. (Belgelerle M. K., s. 109-113).

Boylece, Heyet-i Temsiliye'nin en 6nemli gorevlerinden biri "Meclis-i
Milli"nin Ankara'da toplanmasini temin etmek oldugu netlik kazandi. Bir
sonraki agamada Istanbul'da bulunan Meclis'in Ankara'da toplanmas: (23
Nisan 1920) Heyet-i Temsiliye tarafindan temin edildi ve boylece genel
anlamda siyasi mesruiyet meclisin uhdesine gegti.

Bu gelismeler yasanirken, toplum, askeri ve milki erkan ile Milli
Miicadele'ye katilan gruplar nezdinde-Ingilizlerin politikalar1 dogrultu-
sunda hareket ettigi disinilen- Damat Ferit Pasa Kabinesi'ne karst olum-
suz bir hava olusmustu. SultanVahideddin, Anadolu hareketinin kendi-
sinden kopmakta oldugunu distiinerek 4 Ekim 1919'da istifa eden Damat
Ferit Pasa'nin yerine havay: yumugatmak i¢in Ali Riza Paga'y: Sadaret ma-
kamina tayin etmigtir.

Ancak, Ankara Hikiimeti'nin hem bagimsizlik micadelesi ile cihad
misyonu ve hem millete dayanmas: yéninden bir megsruiyet sorunu yok-
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tu. Tabiatiyla Meclis'in Ankara'da bulunmas: Istanbul ve oradaki devlet
erkininin mesruiyetini zayiflatmug, varliklarini gereksiz kilmigtir. Bunun
yaninda hasmane tutumlar ve tegebbiisler de ugurumu derinlegtirmistir.

Yurt i¢inde tesekkiil eden iki siyasi merkez arasinda gortiniste bir ik-
tidar micadelesini andiran, ancak hakikatte bir mesruiyet miicadelesi olan
hususun agik bir gostergesi, Istanbul Hiikiimeti'nin tayin ettigi memurlarin
gorevlerine Ankara Hikiimeti tarafindan son verilmesidir. Bu ¢ekismenin
ana ekseni, Ankara Hiikiimeti'nin Istanbul Hiikiimeti'ni bu sekilde fiili ola-
rak gayri megru ilan etmesidir. Istanbul Hiikiimeti tarafindan tayin edilen
Karahisar Mutasarrifi Abdiilvahab Bey ile Gerze Kaymakami Kamil Bey'in
"Kuva-y1 Milliye" (Istanbul'a bagli memurlarin kaleminden ¢ikan bu tabir
Ankara Hikimeti'ni tanimamak anlamina gelmektedir) tarafindan geri

gonderilmesi buna 6rnek verilebilir (BOA. §D. 3168/16; 23.04.1921).

Diger taraftan, 1921 Nisani'nda Osmanl ailesini temsilen Sehzade
Omer Faruk Efendi, Milli Miicadele'ye katilmak istemesine ragmen Anka-
ra Hitkiimeti tarafindan Inebolu'dan geri gonderilmistir. Milli Miicadele'yi
destekledigi bilinen sehzadenin bu muameleye tabi tutulmasi, Osmanh
monarsisinin devlet hiyerarsisinde artik bir yerinin bulunmadiinin gés-
tergesidir.

Her iki tarafin birbirinin tasfiyesi tizerinden bir gelecek inga etme gay-
reti icinde olmasi; tanima ve tanimama, vatanperver ve hain gibi netice-
de mesru ve gayri mesru gibi birbirine zit anlayislar1 ortaya ¢ikarmistir.
Istanbul'dan bakildiginda, mesru padisaha itaat etmeyen veya "ona isyan
eden" bir tesekkiil soz konusudur. Itaat ettikleri takdirde esasinda sorun
halledilmis olacaktir. Ankara'dan bakildiginda, Ingilizlerle igbirligi yaparak
istiklal miicadelesi veren Meclis'in 6niint kesmeye ¢alisan ve "ihanet i¢inde
olan "bir siyasi heyet (Istanbul Hitkiimeti) sz konusudur.

Nihayet, Istanbul Hiikiimeti'ni temsil eden Tevfik Paga'nin, Londra
Konferansi'nin (21 Subat-11 Mart 1921) daha ilk gtini "Turk milletini
temsil hakkinin" Ankara Hikimeti adina gorev yapan Bekir Sami Bey'de
oldugunu ifade etmesi ve gorigmeleri izlemekle yetinmesi (Kili, s. 121-
122) esasinda megruiyet krizinin Ankara lehinde sonuglanmasi anlamina
gelmektedir. Sonraki agamalarda meydana gelen askeri ve siyasi geligmeler,
padisahin uhdesindeki siyasi erkten kopan ve yeni bir devletin ¢atisini olug-
turan Ankara merkezli tegkilatlanmanin elini gli¢lendirmis ve Tuirk mille-
tinin yegane temsilcisi olma hakkini elde etmistir. Bu giivenle Istanbul'daki
siyasi heyet ve Saltanat tasfiye edilmistir. Sartlarin Saltanat'in aleyhinde ge-
listigi, aydinlar arasinda bu kuruma kars1 Vahideddin'in sahsinda nefretin
olugtugu bir ortamda, askeri ve siyasi glicti elinde bulunduran Ankara'nin
bu tasfiyesi, halk tarafindan sessizlikle ge¢istirilmistir. Bir ihtimal, Osmanli
Devleti'nin ¢atisini olugturan bu yapi iginde yeni bir dénemin agilmasina
uluslararasi bir imkan kalmamugtir. Hasili, Harb-i Umumi'den beri yaganan
hadiselerle dis ve i¢ dengelerin yeniden kurulmasi, Saltanat ve Hilafet'in
tasfiyesine yol vermigtir denilebilir.
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Belgeler:

Mustafa Kemal Paga'nin gérevinden istifa ettigi halde Anadolu'daki
miicadeleyi yonlendirmesinin Ingilizleri ve Istanbul Hiikiimeti'ni ra-
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Istanbul Hiikiimeti'nin tayin ettigi ve "Kuva-y1 Milliye" tarafindan
geri gonderilen memurlardan iki 6rnek (BOA. $D. 3168/16).
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