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Kanun-i Esasiden bu yana bir anayasa gelenegimiz olmasina ragmen
demokratiklesme hususunda arzu edilen diizeye gelemememizin, de-
mokrasi denemelerinde bagarisiz olmamizin temel nedenleri sizce ne-
lerdir? Tarihi siireci goz 6niinde bulundurarak bir degerlendirme yapar
misiniz?
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Islam tarihine baktigimizda bir sura fikrinin oldugunu gériiyoruz. ...
ve emruhum §ard beynehum” (Sura; 38, onlar islerini aralarinda toplanip
istisare ederler.) ayeti var. Sura sistemi Emevilerle birlikte uygulama alanini
biiylik oranda yitirdi. Zaman zaman bunu uygulayan hikimdarlar oldu;
ama baz1 siyasi olaylardan dolayr - Ehli Beyte yapilan zulim gibi- istisa-
re ile sura ile devleti idare etme zayiflads, yani ‘sura’ sistemi yirttilemedi.
Islam alemi boylece hiikiimdarlik ve saltanatla idare edilmeye baglands. Tlk
onceleri Emevi ve Abbasilerin doneminde merkezi idare oldu; ama zaman
icinde merkezi idare zayiflad: ve farkl farkl hitkiimdarliklar ¢ikmaya bag-
ladi. Samanogullari, Tolunogullar: gibi... Daha sonra Fatimiler vb. etkilerle
kargasa dénemleri yasanmaya basladi ve Islam aleminde ‘tavaifiil-miilak
denilen bir siyasi, idari yap: ortaya ¢ikti. Bu bélinmeler dénemiydi. Ehli
Beyt'in Emeviler zamaninda ugradig: zuliimlere tepki olarak ¢ok ¢esitli Sia

firkalar: dogdu.

KOPRU



Mogol istilasinin
Islam alemine
cok biiyiik zarar
verecek, Islam
alemini tarumar
edecek sekilde
etkilemesi soz
konusu oldu.
Ama bunun
yani sira boyle
zaman zaman
etrafi toparlayici
hanedanciklar da

cikti.

KOPRU

Bu $ii firkalarinin dogmasiyla ve bunlarin bir kisminin Batinilige ve
tarkli seylere meyletmesi dolayistyla biytik ¢atigmalar oldu. Bu farkli grup-
lar hiikiimet kurdugunda da ¢atismalar 6zellikle daha da hizlandi. Mese-
la Fatimi devletinin kurulmasi, Hasan Sabbah ve Haghasi hareketi vs. ¢a-
tigmalar1 artirdi. Bir yandan Sel¢uklular varken bir yandan digerleri... Bu
‘tavaifil-mulak’ dedigimiz seyler bir yandan ¢ikarken, irili ufakli hitkimdar-
liklar beylikler ¢ikarken Islam aleminde merkezi otorite tamamen etkisini
kaybederken, diger taraftan mezhep ¢atigmas: tarafindan ortaya ¢ikan kar-
gagalar olugtu. Hepsi at bag1 gitti Islam aleminde. Bu daha sonra gerek Hag-
Ii seferlerinde, Hagli kontluklarinin kurulmas: (Urfa, Antakya, Trablus ve
Kudus'te) ve daha sonraki siiregte Mogol istilasinin etkileriyle sikint: devam
etti. Mogol istilasinin Islam alemine gok biiyiik zarar verecek, Islam alemini
tarumar edecek sekilde etkilemesi s6z konusu oldu. Ama bunun yani sira
béyle zaman zaman etrafi toparlayict hanedanciklar da ¢ikti, Abbasilerin son
dénemlerinden itibaren séyliiyorum. Abbasiler uzun yagadi ama hep zayif-
layarak. En sonunda Bagdat’la mahdut kalacak kadar... Sonra da Hiilagu
1258de tamamen oray1 yikti. Orada halifeyi 6ldtrdi. Abbasi halifeligi nerde
devam etti? Memliiklerin golgesi altinda devam etti. 1258 den sonra. Ciinki
Mogollar: tek yenen Sultan Baybars'ti, Memliklerdi. Mogol ordusunu yen-
di. Onun diginda Mogol ordusu yenilmedi Islam aleminde. Ilk defa orada
durduruldu. Sam’a girmeleri engellendi ve Mogollar durdurulmus oldu.

Simdi bir taraftan béyle bir Mogol istilasini durduracak, ama diger ta-
raftan da Islam alemini boyle goyle bir toparlayan hanedanciklar... Bu ha-
nedanlarin en baginda biraz Sel¢uklular var, biraz da Gazneliler belli bir
yere kadar. Biylk Selcuklu ve Anadolu Selguklu devleti belli bir oranda
toparlayici, pax olugturucu, biraz insa edici bir rol oynadi. Bundan sonra
Eyyubiler geldi. Eyyabiler de ¢ok uzun dénemli olmasa da biraz toparlayici
oldu, mesela Suriye, Irak vs. ile Anadolu’nun belli bolgelerini kapsayacak
sekilde. Selahaddin Eyyabinin karizmasi, Kudis’i almasi ve olusturdugu
yapt, ¢ok iyi bir idari kadro kurmus olmas: etkili oldu bunda. Etrafindaki
danigmanlari olsun vezirleri olsun ¢ok iyi bir idari kadro kurmugtu. O ida-
ri kadroya bakildiginda Selahaddin’in bagarisini gdrebiliyoruz. O dénemin
siyasetname kitabini yazan Seyzeri'nin Nehct's-Siluk fi Siyaseti'l-Miuluk
kitabina baktigimizda ve diger tarih kitaplarina baktigimizda Selahaddin
Eyyabi'ye iligkin olarak bir inga goértiyoruz. Bu insay1 Selguklularda da
gortiyoruz. Selguklularda da Tugrul Bey var; ozellikle Tugrul Bey. Tugrul
Bey’le baglayip Melik $Sah déneminde zirveye ¢ikan bir inga hareketi gorii-
yoruz. Biiytik Sel¢ukluda béyle oluyor. Anadolu Selguklularinda da bir inga
Konya merkezli olmak tzere goriyoruz. O dénemlerde bir seyler nesvii
nema oluyor. Bunun yani sira Orta Asyada da Harzemlileri goriiyoruz, ¢ok
kisa stire de olsa. Muhammed Harzem Sah ve Celaleddin Harzem $ah,
kendi zamanlarinda kisa stireli de olsa bir seyler insa etmeye ¢alistilar, bir
seyler yaptilar. Yani Islam aleminde hanedan kékenli olup da boyle topar-
layict davranan, bir seyleri inga eden hanedanlar da ¢ikts; tavaifiil- miluka
ragmen. Ote yandan Endiiliis Emevileri de -ne kadar Abbasilere rakip ola-
rak ¢iksa da- Endulis medeniyetinin ¢tkmasini sagladi.



Biiyiik Selcuklularin dagilmasiyla Iran dolaylarinda Anadolu Sel¢uklu-
larinin da dagilmasiyla Anadoluda beylikler donemi bagladi. Bu beylikler
dénemi bir birleriyle didisme ve ¢atisma dénemidir. Simdi buralara bakti-
gimizda bunun sonucu olarak bir kag sey goriiyoruz. Bir tarafta Osmanlila-
rin yikseligi; ama maalesef Osmanlinin yikselisine karst bir Timur faciast. .
. Timur Semerkant dolaylarinda inga edici bir faaliyet yaparken Anadolu'da
tahribat getirdi. Diger taraftan ise Altinordu Devleti, yani Kirim bélge-
si tarafinda kurulan Altinordu devleti ¢ok ciddi bir sicrama yapiyor; fakat
Timur bunu da 6nliyor. Osmanl’nin yiikselisinde de bir Timur faciasiyla
kargilagiyoruz. Cok ciddi kiyimlar oldu, 6zellikle Harzemliler ve Uygurlar
tuzerinde ki onlar Turklerin en medeni toplumlariydilar. Genel olarak Mo-
gol istilasi ile birlikte bir sonug olarak Tirkler Bati'ya dogru siirtilmus oldu.
Iste Osmanli Bat1 diinyastyla, Frenk alemiyle, Hagli alemiyle komsu olarak
diyelim bir ug beyligi olarak ¢ikti ve bu ug beyligi olarak biytidi. Osmanli
Rumeli’ye dogru sefer yaptik¢a biiyiidi. Kisa zamanda Kosova vs. oralara
kadar gitti. Yildirim Beyazit’la birlikte Tuna boylar: tamamen kontrol alti-
na alinmigti. Anadolu'da da Erzincan, Malatya taraflarina dayanmisti. Yani
oralarin ciddi gelistirilmesini 6nemli oranda saglamistir. Fakat Timur geldi
ve Anadoludaki Osmanlr’y1 yikt. Yildirim Beyazit beylikten imparatorluga
gecti ; fakat o imparatorlugu ilk Timur yikti. Timur'dan sonra Osmanli'da
ciddi kayiplar ve sikintilar oldu. Osmanli bir travma yasadi. Fakat Frenk
alemiyle komgu olarak Ortadoks birligi ve Katolik alemiyle kars: karsiya
gelen Osmanli bunlarla miicadele eden bir Misliman giicii olarak ve inga
edici bir hareket olarak toparlandi. Fatih Sultan Mehmet ikinci imparator-
lugu kurarken Rumeli’yi merkeze aldi. Rumeli tizerinden bir merkez yap1
insa etti. Insa edici bir yapiya kavustu. Fatih Sultan Mehmet de ikinci Im-
paratorlugu kurarak ve iki tarafli bir fetih ve genisleme hareketi izleyerek
ta Tokat tarafina geldi. Diger taraftan da Bosna’y1 aldi. Sirbistan iclerine
giderek Mora yarimadasini vs. alarak Yildirim Beyazit déneminden kalan
aciklari kapatmaya ¢alists; yani Timur faciasindan dolay: olusan kayiplari.

Osmanl’nin ytikselis dénemlerinde de Safavi devletinin ytikseligi bir
herctimerce neden oldu. Safavi Devleti Timur’un olusturdugu travmadan
daha agirini olugturdu. Timur'un olusturdugu herctimerc fiili olarak 10 yil
15 yil kadar strdd; ama Safavilerin olusturdugu hercimerc 150- 200 yil
surdi. Safavilerin yiikselisi neredeyse 200 yil stirdi ve ¢ok biiyiik bir trav-
ma olusturdu. Safavilerin yiikselisinde Osmanlinin en biiyik talihsizligi 2.
Beyazit gibi bir padisahin, dis politikada pasif olan bir padisahin tahtta ol-
masidir. Her seye g6z yuman bir padisah. . . kinci Beyazit'in saltanat déne-
mi buytk firsatlar: kagirma dénemi olmustur. Yavuz Sultan tahta ¢ikip bir
seyleri zabt u rabt altina alincaya kadar ¢ok zaman gecti ve biytk firsatlar
kagirildi. O dénemde bazi hamleler i¢in geg¢ kalindi ve bu ge¢ kalinmanin
bir kag bedeli oldu. Otuz yil bir sey yapilmamasinin olusturdugu birikime
verdigi tepki olarak Yavuz Sultan Selim’in ¢ok sert davrandigini goriiriz.
Bu sert davranig da Alevi Stinni sorununu ¢6zmedigi gibi daha da sorunun
derinlesmesine neden oldu. Safavi Devleti’nin ¢ikisi bir kag acidan Istanbul
i¢in kayip olmustur.

Osmanli'nin
yiikselis
donemlerinde de
Safavi devletinin
yiikseligi bir
herctimerce neden
oldu. Safavi
Devleti Timur'un
olusturdugu
travmadan daha
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Fatih Sultan Meh-
met donemi dahil,
Siinni alimlerin bir
cogu fran’dan ve
Maveraiinnehir’den
gelirdi. Bu baglam-
da Iran Siinniligin
merkezi konumun-
dayds, en biiyiik
destek buralardan
geliyordu. Kanuni
babasinin kadrosu-
nu istihdam ederek
yola devam etti.
Kanuni’'nin son za-
manlarma gelindi-
ginde ise kahti rical

basladh.
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Fatih Sultan Mehmet dénemi dahil, Siinni alimlerin bir ¢ogu Iran'dan
ve Maveraiinnehir'den gelirdi. Bu baglamda Iran Stinniligin merkezi konu-
mundayds, en buyiik destek buralardan geliyordu. Kanuni babasinin kadro-
sunu istihdam ederek yola devam etti. Kanuni’'nin son zamanlarina gelin-
diginde ise kaht rical basladi. Yeni insanlar az yetisiyordu. Ciinkii Iran'da
mezhep degisimi tizerine degisen yeni yapi nedeniyle Iran’la olan bag ke-
sildi. Safavi Devleti yollar1 kapatti. Bir daha insanlar Maveratinnehirden,
Buharadan, Semerkant’tan Afganistandan, Hindistandan Anadolu’ya,
Mezepotamya'ya, Ortadogu’ya, Istanbul’a gelemez oldu. Onceleri Ali Kug-
¢u gibi, Semerkant’tan kalkan bir adam Istanbulda vefat ediyor ve Eyiip
Sultanda gomiiliyordu. Fiziki olarak gelemez oldular. Kervan yollarini bile
kapatt1 Safaviler. Oyle bir yap1 inga ettiler ki gecen Siinni kervanlarini, Hac
kervanlarinin 6niind kesiyorlards, insanlari katlediyorlardi. Glivenlik tama-
men ortadan kalkt: ve bu ¢ok uzun siirdi. Osmanli Safevi savaglar1 1514te
bagladi, Caldiran’la birlikte, Yavuz zamaninda ve ¢ok uzun stirdi bu durum,
Kasr-1 Sirine kadar. 1640’tan itibaren Iran ancak Anadoludan elini ¢ekiyor.
Bu sefer Anadolu toparlanmaya, kendine gelmeye basliyor ama ne var ki
Bat1 Avrupa gii¢leniyor bu sefer.

Bat1 Avrupa beyliklerden prensliklerden merkeziyetci yapiya, ulus
devletlerine geciyor. Her alanda giicleniyor. Osmanli Batr'daki bu degi-
sime nasil cevap veriyor?

Osmanli da parcalaniyor yavag yavas. Imparatorluktan pargalanmalara
dogru gidiyor. Bat1 prensliklerden merkezi bir devlete gecerken Osman-
Ii pargalaniyor. Once Rumelide toprak kayiplari meydana geliyor, daha
sonra diger yerlerde. Stirekli, parcalana parcalana, ¢ekile ¢ekile Turkiye
Cumbhuriyeti'ne kavusuyor. Osmanli Anadolu’yu toparlarken, Safevilerin
eli s6yle boyle biraz Iran’a dogru cekilmisken Bati Avrupa giiglendi. Bat:
Avrupa uzak denizlere agilarak Osmanlt’y1 denizlerden sardi. Osmanli’'nin
cevresi sartlmig oldu ve Osmanli Akdeniz'e hapsedilmis oldu. Osmanli’'nin
Inebahti bozgunu ve Umman denizinde Portekizlilere olan deniz yenilgisi,
Osmanlilarin uzak denizlere yonelik macerasini bitirdi. Bat1 Avrupa, Roma
Imparatorlugu'nun pargalanmasiyla derebeylerden, prensliklerden olusan
yapustyla kugiik kiicik devletcikler halinde derebeylikler igerisinde bogustu.
30 yil savaglari, 100 yil savaglari... Karsisinda Osmanli gibi biiytik bir gii¢
varken Bat1 Avrupa o toparlanmay: saglayamiyordu. 1700’lerden itibaren
bir toparlanmaya dogru gittiler. Nasil toparlanmaya gittiler? Sémurgeler
kurarak. Cok daha gerilere gidersek Venedikliler ve Cenevizliler eliyle bu
yapiliyordu. Daha sonra bunu Portekizliler ve Ispanyollar aldi. Bunlar uzak
denizlere kadar gittiler. Gii¢ dengesinin kuzeye dogru kaymastyla, Hollan-
dalilar, Belcikalilar derken en son Anglo-Saksonlarda karar kilindi. Ingi-
lizlerin devreye girmesiyle Osmanli’nin girmedigi butin Afrika tlkeleri
somiirgelestirildi. Hindistant énce Portekizliler sonra Ingilizler ele aldu.
Fransizlarin Hindiginlere, Vietnam’a kadar girmesi derken Bat1 Avrupa'nin
biitiin diinyaya hakimiyetiyle Osmanli da Bati Avrupa’nin kusatmas: altina
girdi. Bir taraftan da Rusyadan baski s6z konusuydu. Carlik Rusyas: tara-
findan da stirekli ezilen bir tilke var. Bu da Osmanlida “tavafitil-miiltk’e



dogru kopmalar1 dogurdu. 11k 6nce Macaristan, Budin vilayeti koptu, Belg-
rad vilayeti koptu. Sonra yavas yavas Osmanli Sirbistan’s, Eflak Bogdan’i
kaybetti. Kirim's zaten kaybettik. 1783’te Kirim Ruslar tarafindan ilhak
edilince Osmanli’'nin Kirim riiyas: bitti. Sonra Rumeliden baglayarak ka-
yiplar bagladi. Cezayir, Misir, Tunus... kopuslar bagladi. Misirda Osmanl
kendi valisi ile savaga tutustu. Mehmet Ali Paga'nin ordular1 Kitahya'ya
kadar gitti. Kendi valisine yenildi Osmanli. Clinki Reform, 1slahatlar vs.
cesitli arayislar icersinde mesela Yenicerileri kaldirdi. Yenigeri Osmanli’nin
ordusuydu, kendi ordusunu lagvetti. Yeni ordu kurmakta da giiclik cekti.
Sonugta kendi valisi Istanbul kapilarina neredeyse dayand:. Daha sonra da
Osmanly, 19. yy'da hizli kayiplar yagadi. 1877-78 Osmanli - Rus harbiyle
olimcil darbe aldi. Sonra Osmanli sistem arayiglarina girdi. Ciinkd Bat
gucluydi. Bati gliclendi, Osmanli zayifladi. Tahterevallinin iki tarafi gibi
orast yiikselirken burast alcaldi. Islam diinyasinin Bati Avrupa’yla kars: kar-
stya geldigi glic Osmanlr’ydi. Bu gi¢ kirilmig oldu.

Bu sistem arayis1 iizerinde durabilir miyiz biraz? Kanun-i Esasi vs.
neden bagarili olamadi. Oradan mesrutiyet, camhuriyet ve bagkanlik ile
ilgili tartigmalar girelim biraz da...

Bu sistem arayiginda g6yle bir sey var. Kendi i¢ dinamiklerinde duragan-
lik, i¢ dinamiklerinde ¢lirime oldugu icin kendi icerisinde sistem tiretemez
hale geldi. Batr'dan ancak nakiller yaparak, Batidan alarak sistem kurmaya
caligti. O da Osmanlr’yr Batihilagtirma stirecinde oldugu gibi Batr'yla reka-
bet etmek yerine ona iyice uyma sonucunu dogurdu. Osmanli iyice Bati'nin
eksenine girmeye devam etti. Bu arayiglardan biri “mesruti monarsi” dedi-
gimiz sistemle ilgilidir. Bati'da 18. yy'da ¢ok tartigilan, hatta John Locke’un
eserlerinde de sdylenen parlamenter megruti monargi. Tabi Avrupa mutla-
kiyet, kraliyet rejimlerine karg: itirazlarla buralara geliyor. Prenslikler, bey-
likler donemlerini agarak, birlikler olusturarak simdi de Avrupa Birligi'yle
genisleyerek ¢ok daha genis bir siyasi yapiya gidiyor. Fakat bu noktada
Osmanli daha kiigiilerek devam ediyor. Kiigtliiyor, en son elinde Turkiye
Cumburiyeti kaliyor. Cevresindeki Irak, Suriye vs. de Osmanli'nin bakiyesi
tzerine kuruluyor.

Mesruti yonetim sekil olarak Batidan gelse de Bediiizzaman’in
Kurani temellere oturtarak mesrutiyete sahip ¢ikmasini nasil degerlen-
dirmeliyiz?

Bediiizzaman bunu ser’i zemin tizerine, Islami bir zemin tizerine oturt-
maya ¢ahsti. Osmanlida bunu oturtmaya ¢ahsti. Kanuni Esasi'nin Islami
temellerine iligkin yayinlar yapiyor. Bununla ilgili bagka yayinlar da var.
Mesela bir tanesi Trabzon Miiftiisi'niin bir tanesi de Omer Ziyaeddin
Dagistani’nin eseri. Eserin icerigi Mesruiyet’in, Kanuni Esasi’'nin Ser’i ze-
minleri; yani anayasanin. Aslinda daha 6nce Mecelle olugturulurken Hanefi
fikhi esas alinarak yapildi. Ondan sonra serhler atildi. Kanuni Esaside de
béyle ¢aligmalar yapild:.

Fakat Kanuni Esasi'nin ilan edilmesinde Batict kanat etkiliydi. Mit-
hat Paga ve Hiseyin Avni Pasa ¢ok fazla Batici bir zihniyetle yetigtigi
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soyle bir sey
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dinamiklerinde
ciiriime oldugu
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yaparak, Bati’dan
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Ikinci Mesruti-
yet geldiginde
farkli problemler
vardi. Tam da
Bediiizzaman in
dedigi gibiydi.
Medreseler ihmal
edilmis, Bati
tarzi mekteplere
agrlik verilmigti.
Bediiizzaman
"Vicdanmn ziyast
ulum-u diniye-
dir. Akl nuru
flinun- u mede-
niyedir” diyerek
taassup ve giip-
hecilik arasinda
gidip gelen bir
egitim anlayiginin
mahzurlarina

dikkat ¢ekiyor.
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i¢in, Batr'ya teslim olduklari i¢in ve yine bu ekibin Osmanli’yr 93 harbine
sokmast... Bu intihar oldu ve Megrutiyetin anlamini yitirmesine yol agt1.
Kanun-i Esasi béyle bir zemin tizerine oturdu maalesef.

Demokratik kiiltiir acisindan ve mesrutiyetin saglikli uygulanmasi
agisindan Bati toplumuyla Osmanli toplumu arasindaki fark neydi?

Fark, Bati’'nin kendi toplumu icerisinde gizli. Orada mesrutiyeti ileriye
tagtyacak, buna 6nciilik eden toplum dinamikleri var. Osmanl’nin dina-
mikleri 6yle degildi. Osmanlida kendi i¢ dinamikleri arasinda bir ¢iirime
oldugu gibi, Islam medeniyet unsurlarinda da bir ¢6kme olmustu zaten.
Maalesef biz medeniyetimizi kaybettik, asil sikinti oradayd:. Beditizzaman
gibiler ya da Birinci Megrutiyet doneminde Abdurrahman Sabri Paga gibi-
ler bunu dini bir zemin tizerinde yeniden inga etmeye bagladilar. Fakat ne
oldu? Bir; merkez tizerinde yer alan kadronun zindika cereyanina ¢ok yakin
olmast bunu miimkiin kilmadi. Tki; Osmanl’yr Rusya’yla savasa sokmak
gibi bir hataya stiriikleyerek adeta Osmanli’'nin idam fermanini imzalamig
oldular. Bu durum Rus ordularinin Yesilky'e kadar ilerlemesini sagladu.
Sultan Abdulhamid’in Megrutiyet'ten ciddi olarak vazge¢mesinin sebebi
buydu. Rus ordusunun Yesilkoy'e kadar ilerlemesiydi. Ingilizci ekibin mer-
kez kadrolarda yer almas: ve Rusya kargisinda kargilagtigi agir bozgun. . .
Bunlar Abdiilhamit’in uzun siire Megrutiyeti ertelemesini getirdi.

Ikinci Megrutiyet geldiginde farkli problemler vardi. Tam da
Beditizzaman'in dedigi gibiydi. Medreseler ihmal edilmis, Bat1 tarzi mek-
teplere agirlik verilmisti. Beditizzaman "Vicdanin ziyasi ulum-u diniye-
dir. Aklin nuru finun- u medeniyedir” diyerek taassup ve stiphecilik arasin-
da gidip gelen bir egitim anlayisinin mahzurlarina dikkat ¢ekiyor. Sultan 2.
Abdiilhamid medreseleri de ihmal etti. Sultan Abdilhamid’in 6n géreme-
digi seylerden bir tanesi mekteplerin tek bagina zemini olusturacagini zan-
netmesiydi. Mekteplerin ana omurgasinda Batili sistem hakim oldugu i¢in,
her ne kadar iginde ¢ok dini dersler olsa bile, ana omurgas: Batili sistem
tizerine kuruldugu i¢in, Osmanli’nin son dénemlerindeki pozitivist, mil-
hid kadrolar; hatta tek parti doneminin dinsiz kadrolar: buralardan yetisti.
Ciragan baskininda medreselerin 6nemli bir roli oldugu i¢in ve ozellikle
Fatih medreselerinin V. Murat’in yaninda gozikmelerinden dolay1 Sultan
Abdilhamid medreselerden korktu, ¢ekindi. Medreseleri kendi haline bi-
rakty; ama bunun faturas: da agir oldu. Gerekgesi hakli olsa bile faturasi,
sonucu agir oldu.

Iste Beditizzaman'in getirmek istedigi sistem buydu. Beditizzaman
Sark’ta, Kiirdistan'da var olan medreselerin, kendi i¢inde yetistigi medrese-
lerin iyice kabuguna ¢ekildigini, iyice dinamizmini yitirdigini, yetersiz kal-
digini fark edip yeni bir ey inga etmek istedi; ama o medreseler tizerinden
bunu yapmak istedi. Onlarin tamamen kokiint kaziyarak degil. O temel
{izerinden inkisaf ettirmek istedi. Istanbul’a geldiginde de mekteplerin tek
basina yetersizligini ve eksiklerini gordi. Tek bagina mekteplerin olum-
suzluk getirdigini gordi. Pozitivist etkileri gordi, bu haliyle mekteplerin
siiphecilik getirdigini gordi. Tki yapiyr mezceden bir yapi insa etmek istedi.



Bu bakimdan Tkinci Mesrutiyet ilani zamaninda tirnak i¢inde “bir zin-
dika komitesini olugturan kadrolar” iyice nesvii nema bulmugtu. O mek-
tepler o yillarda Batr'ya gidip egitilenlerle doluydu. Batr'ya gidip egitilen
¢ok insan var. O insanlarin sayisi ¢ok artmigti. Bir de buradaki modern
mekteplerde yetisen, Batili sistemde yetisen insanlar artik merkezde iyice
oturmaya baglamisti. Dolayisiyla II. Megrutiyet’i destekleyenler arasinda
Beditizzaman gibi vs. gibi dindar hocalara ragmen diger tarafin daha gtgli
olmasi nedeniyle, Bati'nin giict arkalarina dayandig: i¢in bunlar galip gel-
di. Zaman igerisinde merkeze hakim oldular. Beditizzaman'in s6ylediginin
aksine bir yonetim ¢ikts; Mesrutiyet ‘mesrutiyet-i mesrua’ olmaktan ¢ikti.
Aslinda Ser’i Serif cercevesinde bir Mesrutiyet tasarlanmigts; fakat Batici
kadrolar galip geldigi i¢in, zindika cereyani baskin geldigi i¢in, onlarin de-
dikleri oldu. Onlar da ne yaptilar? Cok daha koyu bir istibdad getirdiler. Tek
parti donemi ¢ok daha fazla istibdada sarildi. Mesela Sultan Abdiilhamid
déneminde siyasi idamlar yokken onlarin déneminde siyasi idamlar oldu.
Abdiilhamid zamaninda stirgtinler vardi. 3-4 kisi bir araya gelip konugami-
yordu. Insanlar ¢ok ciddi hapislere ve siirgiinlere gidiyordu. Ama idam hig
yok. Hig bir siyasi idam yok. Bu ¢ok 6nemli. Ama 1912den itibaren obiir
tarafta idamlar bagliyor.

Bediiizzaman’in Divan-1 Harb-i Orfi'de “Bu hiikiimet, zaman-1 istib-
datta akla husumet ederdi; simdi de hayata adavet ediyor ” dedigi durum.
Buradan sunu sormak istiyorum. Cumbhuriyeti de aym1 kadrolar ilan
ediyor. Zaten megruti bir yonetim vardi, neden cumhuriyet ilan edildi.
Mesrutiyet ile Cumhuriyet arasindaki fark nedir?

Cumbhuriyet hanedanlar: kaldirds, yerine sahuslar: getirdi. Ta ki 1950’ye
kadar. Cumhuriyet tek adamlig1 getirdi, hanedanlig: kaldirdi. Babadan ogla
gegen bir sistemi kaldirds; fakat tek parti donemi bagladi.

Peki cumhuriyet’in demokratik bir yénetim konusunda bagarili ola-
mamasinin nedenleri nelerdir?

Bir kere devrimcilige dayanmast. Ideolojik devrimcilik... Ideolojik dev-
rimcilik diktatorlik getirir. Ne olursa olsun. Cumhuriyet ideolojik devrim-
cilik ile geldi, devrim ile geldi. Ne vaadiyle geldi? Hiirriyet vaadiyle falan
geldi ama bakildig1 zaman tek sahis iktidari geldi yine.

Laiklik uygulamalari nasil sonug dogurdu?

Zaten o devrimcilik igte. Ideolojik devrimcilik travma olusturur. Mesela
Sovyet devrimciligi. . . Sovyet devriminin kokii neyle bagladi? Carlik Rus-
yasinin baskisindan dogdu; ama sonra Stalin daha berbat oldu. Burada da
béyle oldu. Ideolojik devrimcilik béyle bir sey getirir.

Bu ideolojik devrimcilikte ulus devlet yapilanmasinin etkileri nasil
oldu?

Osmanl kigiildi kigtldi, Anadolu’ya hapsedilen, Trakyada ¢ok kiigiik
bir boliimii elde tutan biiziilmiis bir tilke haline geldi. Imparatorluk biiziile
bizile, Lozanda sinirlar ¢izilen ve ¢ita olarak da bunun digina ¢itkmasi
yasaklanan bir iilke haline geldi. Ortadoguyla, Islam diinyasiyla baglarimi-
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z1 kopardik; yliziimizi Bati'ya dondik; ama o kadar Baticilik yapmasina
ragmen AB’ye de giremedik, biitin reformlar Bat: adina yapildi, Baticihik
adina biitiin yerel ve lokal ve bolgesel cografi degerleri yikilds; akideyi yikti;
ama bati ile de uyusamadi. 1960’tan bu yana da boyle oldu.

1950’lerde demokratiklesme agisindan nasil bir kirilma yagands?

Orada halkin oy vermesi gibi bir durum s6z konusuydu. Nihayet halk
oy verdi. Bu nisbi olarak bir rahatlama getirdi Demokrat Parti déneminde;
ama agir sartlardan bir anda kurtulma olmaz. Nisbi olarak bir rahatlama
sagliyor. 60’a kadar béyle, aksakliklar olsa bile.

60 darbesi ile ne oldu?

60 darbesi, tekrar bir geriye donis hareketidir. Halkin iradesini dur-
durma hareketidir. Yani halkin iradesini séyle ya da béyle, az buguk da olsa
siyasete yansimasinin 6niine gegme hareketidir. Tek parti refleksiydi bu.
Askeri vesayet igerisinde bu refleks. Ciinki Batililasma 1870’lerden itiba-
ren, sonra 6zellikle 60’lardan ve 70’lerden itibaren daha ¢ok cihet-i askeriye
eliyle gerceklestirildi. Askeri vesayet, Hiiseyin Avni Paga'dan baglad:. Hiise-
yin Avni Paga ve Ingiliz yanlisi kadrosundan bagladu.

Yani halk bunun i¢inde yoktu.
Yoktu.

Bat’nin sosyal hareketlerini bizde géremiyoruz benzer siireclerde.
Darbeler siireci bizde devam etti; 80’leri yasadik, 28 Subat’tan gectik, 15
Temmuz'u yagadik. $imdi, giiniimiize geldigimizde tekrar sistem tartig-
masi baglad.

Giinimiize gelmeden 6nce bir iki hususu ifade edeyim. 1960 6ncesin-
de- Demokrat Parti déneminde- halk iradesinin biraz daha rahat yansiya-
bilecegi bir ortam var. Demokrat Parti ile o sagland: biraz. Fakat 60 dar-
besinden sonra 6zellikle 1961 Anayasast’yla halk iradesi zapt U rapt altina
alinarak, tekrar Demokrat Parti donemindeki halkin séyle veya boyle biraz
nefes almasinin 6ni kesildi.

61 Anayasasi’nin sartlari, halkin iradesini siyasetten silen sartlari bu-
giin 12 Eylil eliyle devam ettiriliyor diyebilir miyiz?

Biitin eksikliklerine ragmen, Celal Bayar'in sahsiyetine ragmen De-
mokrat Parti kadrosu i¢indeki tim sikintilara ragmen dindar insanlarin
lehine gelisecek sartlar olugtu. Halkin iradesi yansimaya basladi. Bu ge-
lismenin 6nd 1960'ta kesiliyor; faturas: da Rahmetli Menderese kesiliyor.
60’lardan sonra tekrar bir gey olacak gibi kipirdanmalar oluyor; fakat iste
1971 Mubhtiras: ardindan geliyor.

Devaminda 12 Eylil...

12 Eylil herkese oldu, biitiin kesimlere yapildi. Toplu kesimlerde, her-
kese. Tabi gelinen nokta, Turkiyede vesayetin devam ettirildigidir. Yani
mesela Tiirkiye'de, ayni donemde, o tiir ideolojilere sahip tlkelerde -akide
veya inangtan s6z etmiyorum- vesayetler, ideolojiler ¢okti. Onlarin hepsi-
nin ¢okmis olmasina ragmen, Turkiye'de askeri vesayetin ¢ok uzun siirmesi,



Tiirkiye’nin elindeki birgok firsatlarin kagirilmasina sebep oldu. Bu yiizden
bircok meselede de geg kaldik. Sorunlar enkaz haline dénugti. Dolayisiyla
sistem tikandi. Askeri darbeler parlamenter sistemin titkanmasina yol agt1.

Kemalist ideolojinin rolii nedir burada?

Kemalist Ideolojinin darbe ideolojisi olarak kargimiza ¢ikmast. .. Kema-
list ideoloji darbelerin ideolojisidir. Bu sekilde ¢ikmas: sistemi tikadig: gibi,
yeni sistem arayislar: konusunda ¢ok ge¢ kalinmasina yol agti.

Bagkanlik sisteminin biitiin bu olumsuzluklar: kaldiracag: iddia edi-
liyor. Bagkanlik bu tiir vesayetlerin ortadan kaldirilmasina ¢are olacak
mu sizce? Sizin zihninizde bagkanlik tanimi nasildir? Yeni Sistem arayig-
larini nasil degerlendiriyorsunuz?

Bagkanlik sisteminin ¢ok tarafli ¢esitleri vardir. Amerika Bagkanlik
sistemi gibi, ¢esitli yerlerde farkli bagkanlik sistemleri ve uygulamalari
var. Bagkanlik sistemi, tilkeden tulkeye, bolgeden bélgeye adeta degisiyor.
Peki hangi model 6rnek alinacak? Burada nasil bir model olugturulacak?
Amerika’ya baktigimiz zaman yine Baskanlik sistemi var; ama ¢ok farkli
mekanizmalar da var. Oncelikle Amerika federal bir tlke. Elli tane tilkeden
oluguyor. Dev bir tlke, dev bir imparatorluk. . . Sahip oldugu topraklarla
ve niifusuyla dev bir ilke... Tirkiye, boyle bir tilke degil. Bir imparatorluk
varisi sonugta ama kii¢tildd, buzildi. Bulundugu cografya agisindan diger
Balkan tlkeleri ile karsilagtirildiginda 6ne ¢iksa da Ortadogu dizeyinde
kargilagtirildiginda orta giicte bir tilke. Kendi bolgesinde orta glicte bir tlke.
Ortadogudaki tilkelerle karsilagtirildiginda iki ti¢ tane orta glicte tilke var.
Biri Tiirkiye, biri Iran, biri de Misir. Dengeler anlaminda boyle bir yapi var,
benzeri bir kategori var.

Tiirkiye'ye baktigimizda parlamenter sistemle yonetiliyor; fakat askeri
vesayetin uzun sirmesi sistemi tikadi. Askeri vesayete dayanan resmi ideo-
lojinin olugturdugu siyasal dengeler agisindan parlamenter sistem tikanmig
durumda. 60 darbesi olmasaydi, bu titkanma olmazdi. Maalesef 60 darbe-
sinin getirdigi bir kétilik bu. Burada bir ttkanma var, sistem degisikligi de
olmuyor. Ciinki darbeler anayasa yapiyor, parlamento anayasa yapamiyor.
Ciinki parlamentoda bélinmiislik var, idolojik bolinmusliik var. 60 dar-
besi ayni zamanda ideolojik bolinmusgligi getirdi. Bizzat boliinmiis ideo-
lojinin tizerine bir parlamenter sistem kurdu ki 60 darbesi, bir daha boyle
toparlanan bir parlamento olmasin diye. Anayasay: degistirecek sekilde,
sistemi degistirecek sekilde bir parlamento olmasin diye bir bélinmiislik
tizerine sistemi kurdu.

Yani bakildig: zaman Turkiye'de din ve laiklik meselesinde CHP diren-
cini gbriiyoruz. 2 tane sistem partisi kurdu bu yapr. Bir de Kiirt meselesinin
¢oziimiinde engel olarak MHP’yi gonderdi. Tki agidan sikintili bir durum.
Temel meselelerde adim atilamaz oldu.

Simdi boyle bir parlamento igerisinde, su an itibari ile bunu degistire-
cek, Anayasa’yr degistirecek bir irade yok. Cikar gibi oluyor, sonra ¢ikmiyor.

Burada soyle bir durum var; Turkiye'de genel olarak siyasetin sorunu var, bu
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dogru. Biitlin partiler i¢in gegerli. Sadece CHP, MHP agisindan degil bu
sikinti. Butiin partiler icerisinde, sadece tlke ¢ikarlarinin 6n planda oldugu
ve uzun vadeli stratejilerin de yer aldigs, giinliik siyasi miilahazalarin 6tesini
gecen siyasi yapilanma Turkiye'de yoktur. Béyle bir siyasi parti yok. Su an
icin goziikmiiyor. Var gibi olsa da zayif kaliyor. Bazi siyasi partiler, bu ko-
nuda zaman zaman baz: iktidarlar adim atiyor; fakat genel olarak Turkiye
siyasetinde bir stkinti oldugu i¢in kalici adimlar atilamuyor. 60 Ihtilali'nin
getirdigi sikintilardan birisi, siyasi partileri giinliik olaylar: izlemeye adeta
mahkum etti. Tktidar partisi giiglii de olsa giinliik siyaseti agamuyor, bu si-
kintilar: agamiyor.

Bu CHP, MHP meselesi ise; biri laiklikten kaynaklanan tavriyla sorun-
larin ¢6ziilmesine engel oluyor; biri de milliyetgilikle ilgili meselelerde. Yani
biri devletin laiklik ilkesi tizerinde asir1 1srar ediyor, yani alti oklar mesele-
sinde. Biri de alt1 okun milliyetcilik ilkesi tizerinde 1srar ediyor. Béyle olun-
ca alt1 ok kaliyor, alt1 ok ¢6ziilemiyor. Resmi ideolojinin alti oku bu yiizden
¢oziilemiyor. Ozellikle 80'li yillardan itibaren Tiirk Solunun Kemalizm'e
déntgmesi bunu daha da katmerlegtirdi.

Tirkiye'deki parlamenter yap: zaman zaman askeri darbe ve miidahale-
lerle bask: altina alindig1 gibi, olusturulan yapay siyasal dengeler tizerinden
de parlamenter sistemin statiikoyu degistirmesine engel oluyor. Statiiko-
yu 6limine savunan siyasal partiler nedeniyle alt: ok duruyor, parlamento
icinden boyle bir degisim ve doniisiimiin 6nii kesiliyor. Iste CHP, devletin,
anayasanin Din'le olan sorunlu yapisini ¢6zme yontindeki adimlara engel
oldugu gibi, MHP de, Kiirt Sorununun barigg: bi¢imde ¢6ztiimine karsi
duvar olugturuyor.

Bagkanlik, bunu ¢6zer mi? Simdi yeni Anayasa tekliflerinde alt:1 ok
cercevesinde bahsettiginiz sikintilar1 ¢6zmeye yonelik teklifler hig giin-
deme gelmiyor.

Resmi ideolojinin olusturdugu engelleyici yapilar yiiziinden biitin bir
anayasa yapamayan parlamento'nun bu handikapini agmak i¢in, Bagkanlik
Sistemi tartigmalari devreye girmekte. Giiglii bir irade odaginin olusup bu
degisiklik ve donigtimlerin 6nitinii agmast hedefleniyor. Bu anlamda ger-
cekten, Turkiye'deki defacto yap: baska bir ¢ikis yolu da birakmamaktadur.
Bagkanlik sisteminde, zamanla agir1 otoriter egilimlerin artip kronik sorun-
lar olugturmasi, kontrol mekanizmalarinin iyice devreden ¢ikmasi, federatif
eyalet sistemine donigmesi gibi gelecege iliskin olusabilecek ciddi sorunlar
barindirsa bile Bagkanlik Sistemi tartigilmalidir ve mutlaka 6nemsenmelidir.

Normal olarak, eger mekanizmalar saglikli kurulursa, devletin mekaniz-
malar1 bu yonde iyi kurgulanirsa bahsettigimiz sikintilari asmaya yonelik
iyi seyler olabilir, bunun i¢in bir otorite gerekli. Simdi otoriter olmakla to-
taliter rejimler ayr1 seyler. Otorite derken, merkezden bir irade koyabilme
anlaminda s6yliyorum. Yoksa diktatorlerin yonetimini kast etmiyorum. O,
Ortadogu vs. bagka tilkelere mahsus bir seydir. Bunu 6nleyecek, o anlamda
bir otorite lazim. Milletin 6niini kesmeyecek, bunu 6nleyecek mekanizma-
lar gelmeli, bunun olmas: lazimdir.



Bunun ihtimali nedir sizce? $u acidan soruyorum; Amerika disinda
hepsinde totoliter rejimlere, diktatorliige doniismiis bagkanlik sistem-
leri.

Iste mekanizmalar: iyi kurgulamak lazim; fakat santyorum ki Tiirkiye'ye
de yar1 bagkanlik geliyor, Fransadaki gibi.

Az 6nce bahsi gecti. Simdi bizim gibi farkli etnik kiiltiirel yapilarin
bulundugu bir ortamda, bir de Anayasa’nin degismez maddelerinin, alt:
okun umdelerinin baskisinin bir tiirlii kirslamadig: bir ortamda dedigi-
niz sekilde milletin 6niiniin ag¢ildigs, toparlayic bir sisteme gegme im-
kani var m1?

Su anda bir sikisma var, mesela su var: Bir tarafta parlamenter sistem
ve Anayasa meselesi... Sistemin getirdigi gedikleriyle olusan bu yap1 kriz
doguruyor, sorunu ¢ozmiiyor. Ama bagkanlik sistemi ne getirecek? Simdi
bunu da iyi tartigmak lazim. Federatif bir yap: mi1 getirecek? $Simdi bir yerel
yonetimlerin, yerinden yonetimlerin giclendirildigi yapi ile federal yapi-
yt da ayirmak gerekir. Bir defa bu cografyaya baktigimiz zaman burasinin
Amerika gibi bir federal yapiya déniigmesi mimkiin degil. Dagilir, catisma
olur, savaga dontistr. Béyle bir federal yap: gelemez. Avrupadaki federal
yapilar zaten birbirinden federal veya birbirinden bagimsiz yapilarken bir
araya gelerek olusmusg yapilardir. Buras: 6yle degil. Buras: bir imparatorlu-
gun buziile buziile, kigtile kiiciile, pargalana parcalana geldigi son hal. O
yiizden federal yap: miimkiin degil.

Ayrilacak bir sey kalmads yani.

Buras: bir imparatorluk bakiyesinin ¢ekilebilecegi son sinirdir. Bakiye
kalmadi. Bu bakimdan énemli bir fark var; ¢linkii Osmanl: kiigtle kugiile
bu hale geldi, onlar ise biiyiiye biiyiiye bu hale geldi. Prensliklerden buytiye
biiyiiye bu hale geldi. Ulus devletlerine falan déniisti ve simdi orda Avru-
pa Birligi’'ni kurdu. Avrupa Birligi'ne giderken burada son kalan, iyice bii-
ziilmiig, Misak-1 Milli'nin de gerisine ¢ekilmis bir tilke. Cekilebilecek son
noktanin da par¢alanmasi demek yok olmak demektir. Dolayisiyla bu an-
lamda Turkiye'de bir federal sistem uygun gorillemez. O zaman ne olacak?
Bagkanlik sistemine iligkin iki tane ciddi ¢ekince var; bunlardan biri federal
sistemle ilgili endigeler digeri otoriter egilimlerin olugsmasi riski. Bunlar ga-
ranti altina alindiktan sonra bagkanlik sistemi tartigilabilir.

Bunlar nasil garanti altina alinir?

Iste buras: sikintili. Burada tam bir sey séylemek giig. Ve bu yiizden
santyorum bir yar1 bagkanlik sistemi falan gelecektir.

Thirk tipi bagkanlik deniliyor.

Tirk tipi derken nasil bir bagkanlik? Bir partili Cumhurbaskanlig:
gibi... zaten Cumhurbagkan: halk tarafindan segiliyor artik. 2007'den sonra
kriz olmugtu. Bu zaten fiili olarak bir yar1 bagkanlik getirir.

Su anki tartigmalar1 Bediiizzaman iizerinden degerlendirirsek na-
sil bir sonuca ulagiriz? Mesela Bediiizzaman Megrutiyet Dénemi'nde
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Mesrutiyet’i “Adalet, megveret ve kanunda inhisar-1 kuvvet” olarak tarif
ediyor. Bugiinkii tartigmalar1 bu tarif lizerinden degerlendirirsek nasil
bir sonuca ulagiriz?

Bunlar eger alt1 doldurulursa, bu mekanizmalar: olugturacak temel teo-
rik kavramlar, Ustadin dedigi bu kavramlar ¢ok 6nemli. Bu kavramlar iize-
rinde temellendirilirse bagkanlik sistemi, dedigim mahzurlardan arinmig
olur. Bir totaliterlesme endisesi ortadan kalkar. Mekanizmalari bu yizden
iyi kurgulamak gerekir, otoriterlesmeyi onleyecek sekilde. Yarin bir gin
bagka bir lider gelir Tiirkiyede, diyelim 20 sene sonra ne olacak? Bir lider
geldi, sistemi kullanarak diktatorlik yapmaya kalkti, ne olacak o zaman?
Dolayisiyla biitin bu mahzurlari 6nleyecek bir sey lazim. Bir taraftan de-
digim gibi, parlamenter sistemin getirdigi tikanmighig: nasil 6nleyecegiz?
sorusu 6nemli. Nasil 6nleyecegiz? Bununla yani bagkanlik sistemiyle, parla-
menter sistem arasindan acaba bir denge kurulabilir mi? Bagkanlik sistemi
gelir ama diger sistemler arasinda bir denge olugturulabilir mi? Bu sekilde
bu mahzurlardan arinmis, resmi boyutun kalmadig, askeri vesayetin kal-
madig1 bir kurgu olmaly; ¢linki bu tilkenin 6ntni tikiyor.

Bu devlet Miisliman toplum tzerine kuruldu. Bu devlet Miisliman
toplum olmasini esas aldi. $imdi bunun tzerine laik, dini hassasiyetlerden
tamamen kopuk bir devlet kurarak aslinda ikircikli, sizofrenik bir siyaset
insa edildi. Oncelikle bu ikircikli sizofren yapiy1 kaldirmak lazim. Madem
Misliiman toplum esas alindi ve bu devlet, Musliiman bir imparatorlugun
bakiyesi tizerine kuruldu. Bu topraklar Kafkaslardan ve Balkanlardan go¢
eden Mislimanlarin sigindig1 son vatandir. Onlari da kapsayacak sekilde
kuruldugu i¢in Musliimanlik temel toplumsal kimlik olarak alindi. Fakat
sonra ne oldu? Bitin siyasal yap: dini tasfiye tizerine kuruldu. Ne oldu?
Ikircikli ve son derece sizofrenik bir siyasi yap1 inga edilmis oldu.

Dolayisiyla buna son verilmesi gerekiyor. Bu toplum Miusliiman bir top-
lumdur. Bununla barigik, Mislimanliga saygili bir devlet, Mislimanlikla
ve diger inanglarla da barigik bir Anayasa haline gelmesi gerekiyor.

Bu barigmay1 bugiinkii parlamenter sistem icinde kalarak yapmak
miimkiin degil mi?

Sikinti gurada. Mesela MHP veya CHP’ye baktigimizda, iki kanada
baktigimizda CHP kanadi Miisliimanlikla, Islam’la barismayi - he ne ka-
dar zaman zaman agilim yapmaya ¢aligsa, gozikse de veya bu alanda bazi
liderlerin iyi bir ¢abas1 olsa bile- saglayamadi. Parti tabani, kurulus yapis:
buna izin vermez. Burada sikint1 var.

MHP?

MHP de Miisliman bir ntfusun 6nemli bolimiini olusturan Kiirtle-
ri digladigy icin sistemi tikiyor. Topluma baktigimizda burada en kalabalik
Miisliman niifusu, anadili Tirkge olanlar; daha sonra ana dili Kirtge olan
Miusliimanlar olmugtur. Ana dili Kiirtge olan Miislimanlar: 6tekilestirdigi
i¢in tlkenin ana govdesinde ¢atlamaya yol agiyor. Clinkii gévdeyi bu olug-
turur. Govdeyi ana dili Tirkce olan Mislimanlarla, ana dili Kiirtge olan



Miusliimanlar bir arada olugturur. Bu gévdenin bir tarafini reddedersen bu
biraradalig: bitirir. Dolayisiyla bu anlamda da sikint: var.

Otekisi de laiklik ve resmi ideoloji konusunun Stesine gegemiyor, bir de
kendini ayakta tutmak i¢in Alevi-Siinni gerilimini diri tutuyor. Bu nokta-
lardan baktigimizda MHP ve CHP iki tarafli olarak bu sistem degisikligine
engel oluyor.

Kiirt Sorunu iizerinden konusursak, son yasananlarla bu sorun daha
da derinleserek devam ediyor. Bagkanlik sistemi adem-i merkeziyetgili-
gi de giindeme getiriyor. Biraz degindiniz; ama Bediiizzaman'in adem-i
merkeziyetle ilgili ¢ekinceleri var. Beditizzaman’'in dikkat ¢cektigi tavai-
fiil-miiluk gibi riskler su anda devam ediyor mu?

Bu federal sisteme isaret ediyor ama bunu iki yonli disiinmek lazim.
Yerel yonetimlerin, yerel idarelerin, bolgesel imkanlarin giiclendirilmest,
yerel belediyelerin giliclenmesi, asir1 merkeziyetcilikten uzaklagilmast vs.
Buna benzer iyilestirilme olmalidir. Tirkiye, doksanli yillarda yakaladig:
sansi ileri gotiirebilme agamasinda bolgede bir atak yapabilme imkanini
bulabilseydi, Islam alemine dogru genisleyebilseydi, o zaman olurdu. O ge-
niglemeyle federasyon olurdu.

Genisleme ile neyi kastediyorsunuz? Bir nevi Ittihad-1 Islam mi?

Fetih demiyorum. Ittihad-1 Islam’in adimlari... Oyle bir gelisme olsayd:
federasyon olurdu.

Su anki sinirlarimiz icinde bu miimkiin mi?

Miumkiin degil bu. Su yapida federal sistem tavaiftil-miluka dontsiir,
tamamen bir intihar olur, par¢alanma olur, biiytk i¢ savaslar olur, kaos olur.

Bedizzaman Said Nursi’nin devlet yonetimi ile ilgili 6nerdigi fikirler
etrafinda bugiinkii politikalara 1s1k tutacak neler sdylenebilir?

Simdi ilk megveret meselesi... sonra adalet. Adalet, en 6nemli seydir.
Siyasette ahlak, siyasette adalet ve megveret. Nizamin korunmasi, vasat im-
metgiligin korunmasi. Hani biz vasat bir immetiz. Tirk¢ede bugiin kul-
lanilan anlamda degil.
” ayetinde ifade edilen bir vasat bu. Turk¢e'de anlam kaymas: oldugu i¢in
farkli kullaniliyor; vasat derken averajin altinda falan gibi anlasiliyor. Oyle
degil, halk arasindaki gibi degil.

Muvazeneli... “Sizi vasat bir immet kabul ettik.

Simdi dolayisiyla adaletin tesis edildigi, mesveretin hakim kilindig: bir
mekanizma insa edilirse, Bagkanlik ya da benzeri gibi bir sistem, bu an-
lamda soyledigimiz sakincalardan hali kilinmig olur. Bagkanlik sistemi, yar1
bagkanlik olur, partili bagkanlik olur... Parlamento ile bunlar arasinda bir
denge kurulursa, onun nereye varacag: ayri bir tartigmadir. Ama bahsetti-
gimiz prensiplerin gézetilmesi lazim. Bu olmadiginda 20-25 sene sonra ne
olacagini kestiremeyiz. Anlik diisiinemeyiz; ama maalesef uzun vadeli bir
siyasi strateji gelenegi yok.

Nihayetinde bu sistem de Bati'dan uyarlama olacak; ama son giinler-
de Bat1 diinyas: ile sikintilar yagiyoruz. Bati ile iligkiler konusunda neler
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soylemek istersiniz? Yiiziimiizii Islam alemine doniince Batr’ya sirtimiza
mi donecegiz?

Hayur. Bati ile iligkiler ne olacak meselesi tabi bu ayr: bir konu; ama
bu, nihayetinde stratejiktir. Nihayetinde Bat1 var, bizi yutmus, bizi biiyiik
oranda dumura ugratmus, bizi stirekli ezmis. Yani biz, Bati'ya kars1 yenil-
dik. Bat1 Avrupa’ya kars: yenildik; ama bu biraz gli¢ dengelerine bagh bir
seydi. Yani Ittihatcilarin yaptigi, Ittihatcilarin sikintis: su oldu; Osmanl:
Imparatorlugu'nu giiciiniin yetmeyecegi maceralara siiriiklediler.

Mesela 1912de Balkan Savaglarinda Osmanli Ordusu, Yunanistan ve
Bulgaristan ve Sirbistan karsisinda —kii¢ik vilayetler karsisinda- agir ye-
nilgiye ugradi, tamamen bozguna ugradi. Bulgar askerleri Catalca’ya kadar
ilerledi. Ondan sonra ne oldu? Catalca muharebeleri falan oldu, Edirne zor
alinabildi; ama Adriyatik'ten Edirne’ye kadar tiim Osmanli Rumelisi kay-
boldu. Simdi burada ne oldu? Buna ragmen bu orduyu aldiniz diivel-i
muazzama denilen Ingilizlerle, Ruslarla, Fransizlarla savasa soktunuz. Bu
nedir? Guciiniin ¢ok ¢ok fevkinde ¢atigma ortamina, rekabet ortamina sok-
mak gibi bir seye girdi. Bu da Osmanli'nin sonunu getirdi.

Simdi boyle bir seye Neo-Ittihatci gevreler tesebbiis etmeye galistyor.
Yeni yiikselmeye calisan Neo- Ittihatg: gevreler Tiirkiye'yi buna siiriiklemek
istiyorlar. Yani Tiirkiye’yi yedi duvelle savaga sokup, maceralara strtkleyip,
bu maceralarin pesinde kosturmak istiyorlar. Her cepheye saldiralim, ne

kapabilirsek diyorlar; ama béyle hi¢bir sey kapilamaz.
Elimizdekiler de tehlikeye girebilir mi?

Elimizde de bir sey kalmaz; ¢linki su oldu. Tiirkiye'de su anda ordu-
nun durumuna baktigimiz zaman zaten 1922'den beri Kore'de bir tugayin
savagmast ve Kibris Harekat: haricinde cephe ve nizami harp gérmemis,
cephe savagi gérmemis bir ordu var. Cephe savast ve nizami harp anlaminda
deneyimli olmayan bir ordu var, savag teknigi olmayan bir ordu bu.

Ikincisi bugiin Bati ordusu, Batr tiyeleri tegkilatlanmig. Nato ile gerilime
girdiginden nasil yeniden bir yapilanmaya girecek? Buras: sikint1.

Ugiinciisii, Ergenekon olay1 ile 15 Temmuz darbesi olaylarinin ordu
icerisinde getirdigi durum var. Orada komuta kademesinde ciddi biytik si-
kintilar oldu, komuta kademesi dagild: belli bir oranda. Béyle bir ordunun
kalkip da kendi giictiniin fevkinde bir harekete girmesi sikintilidir. Halkin
savagmasi ayr1 bir meseledir. Oraya giden Mehmetcigin savagci olmast, g6-
ziiniin korkmamasi ayr1 bir mesele; ama giiciini bilmek de ayr1 bir mesele.
Arti, elindeki teknolojik donanim ¢iinki Nato'ya gére kurulmus, Nato ile
kaim olmus; yani 50’lerden beri Nato'yla.

Simdi dolayistyla bizim bunu gérebilmemiz lazim. Tirkiye’yi boyle belli
yazar ¢izer ¢ercevelerinden bazilarinin her tarafta savaga sokmas: gibi deli-
lige g6z yumulmasi, boyle maceralara sokulmak istenmesi kabul edilemez.
Bir kisim yazar ¢izerlerin, bir kisim buna benzer ¢evrelerin Turkiye’yi buna
suriiklediklerini biliyoruz. Suriye'de bagimiza gelen sikintilar bellidir. Suriye
meselesi ¢ok iyi tartigilmals, tartisilabilmeli; biz nerede hata yaptik? 2011de



baglayan Suriye politikasinin neresinde sikinti olugturduk? Bunlarin hepsi-
nin irdelenmesi lazim. Suraya sirtimizi dénelim, buraya sirtimizi dénelim,
boyle olmaz.

Bati meselesinde bazi seyleri goz ardi edemeyiz. Gergekten Bati1 Avru-
pa ve Amerika’ya, 6zellikle medya bazinda baktiginizda, medyanin etkili
oldugunu gériyoruz. Turkiye'yi 40’1 yillarin sonundan beri i¢inde oldugu
sistemden kovmaya ¢aligtyorlar. Sistem digina atip, sistemin hedefi haline
getirmek istiyorlar. Once sistem digina atacak sonra sistemin hedefi haline
getirecek. “Bak Turkiye soyle otoriterlesti, Turkiye soyle diktatorlesti...” fa-
lan diyerek Tiurkiye’yi Kuzey Atlantik’in hedefi haline getirmek istiyorlar.
Operasyon...; kapali operasyonlarin, agik operasyonlarin hedefi haline ge-
tirmek istiyorlar. Boyle agik operasyonlar karsisinda ne kadar dayanabilir?
Bu gii¢ meselesi. Yani evet Turkiye'de bir toplumsal dinamizm var, bir di-
reng var, yagananlari bunu gosterdi; ama gene de gii¢c dengeleri icerisindeki
stratejiyi bilmek lazim, glicini ve sinirlarini bilmek lazim. Biz bu gii¢ si-
nurlari i¢inde ne kadar agilabiliriz, neler yapabiliriz, hesabini yapmak lazim.
Hesapsiz girilmez bu islere.

Mesela Sultan Tkinci Abdilhamid, ¢ok hesapli davrandig icin; tek bir
savas yapti. O savagt da cephede kazandi. 1897 Iran harbi idi. O harbi de
kazandi, kaybetmedi. Osmanl Rus Harbi’nde dahli yoktu zaten. O, Mithat
Paga ve ekibinin soktugu savasti.

Evet, mesajlar veriliyor, Turkiye’nin dik durus sergilemesi 6nemli, bunlar
yapiliyor; ne kadar giicimiiz var bunun da hesab: yapilmali. Bu hesap yap1-
lamadigy i¢in Birinci Diinya Savagi'nda kaybettik, her sey dagildi. Dolayi-
styla yeniden bir kisim Neo-lttihate1 sézde aydin ve yazarlarin pompaladig
seyler dogrultusunda, kalkip da tlkeyi sikintilara ve felaketlere stirikleye-
meyiz. Onlar bu konuda haksizlik yapryorlar. Yani Neo-lttihateilik yapan
cevre tlkeyi biitiin her tarafa cephe almaya yonlendiriyor. Bu ne demek?
Akil kir1 degil. Yani stratejiye de uymaz, glice de uymaz. Turkiye’nin niifus
yapisina da uymaz. Ustelik bir de kendi i¢ sorunlarini ¢6zme konusunda bir
gerilim oluyor. Oniinde sanslar varken bunlar kullanilamiyor.

Mesela?

Mesela; Kiirtler arasinda 6zydnetim, hendek kazma veya devrimci halk
savagt baslatmak gibi; PKK’nin Kandil'in olusturmak istedigi o kalkismaya
Kiirt halk: “hayir” deyip sokaga cikiyor, bu harekete sirtin1 dontyor. Kirt
halks sirtin1 donmiisken, MHP’nin etkisiyle, 6zellikle 15 Temmuz'dan son-
ra MHP’nin roliinden dolayi, bunun hatirina Kirtleri 6tekilestirecek mil-
liyetci bir kabarma tamamen zarardir. Bunun 6niini almamiz lazim. Bu
milliyet¢i kabarma, PKK’li Kiirtlere sirtin1 donmiis Kirtlere yapilan milli-
yetei kabarmanin kékiini kazimamiz lazim, kékiint kurutmamiz lazim. Bu
tlkenin birligi ve selameti agisindan. Ciinki biz bir imparatorluk bakiyesi-
yiz. Cekilebilecek son sinirlarda yasiyoruz. Bundan 6tesi Musliiman vatan
olmaktan cikar.

Misliman Kirtleri, bu nifusun ¢ok 6nemli bir bélimiint olusturan
bir Misliiman niifusu, PKK teréri tizerinden tamamen 6tekilestirip, PKK
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terori semsiyesi altina stiptirmek gibi bir yanls politika izlenmesine her ne
vesile olursa olsun kargt durmamiz gerekir. Bunlar ¢ok 6nemli. Ciinki aksi
takdirde ne olur? Suriye'de ve Irak’ta olan seylerin belki daha korkuncu ola-
bilir. Zaten belirli ¢evreler buraya tagimak istiyor meseleyi. Ve Turkiye buna
karg1 direniyor, halk buna kars: direniyor. Istanbul'da bes milyon Kiirt var;
Izmirde, Manisada olan Kiirtleri diigtinelim. Konya'da, Kayseri'deki Kiirt’ti
distinelim.

Dolayisiyla herkes bir arada yasiyor, hala kiz alip veriyor. Carsida pazar-
da, halk arasinda sorun yok aslinda. Sorun ideolojik siyasette. ideolojik si-
yasetin getirdigi sikintilardir. Ter6rden dolay: biitiin Kirtleri suglayip adeta
oOtekilestirici bir milliyetgi kabarma tzerinden bir siyasi zemin olusturu-
lamaz, bu yanlis. Eger belirli ¢evrelerde olusturuluyorsa bu yanlis. Bunun
tzerine gitmemiz lazim. Burada iki sorunun ¢6ztilmesi lazim. Bu tlkenin
resmi ideolojisinin getirdigi, o sistemin o handikaplarindan kurtulmamiz
lazim. Yeni sistem resmi ideolojisinin getirdigi handikaplardan arindirila-
rak kurulmalidir. Aksi takdirde bize bélgenin her bakimdan zorluklar: olur.
Bugtin Arap aleminde Vahhabiligin yayilisinda en biiytk etki, Tirkiye'de-
ki dinsiz, laik sistemdir. Turkiye'deki bitin dini kurumlar tasfiye edildigi
i¢cin, Arap diinyasinda gelisip biitiin diinyay: etkisi altina alan Vahhabi, kati
Selefi anlayisa karg: hicbir direng hatti olusturulamiyor. Ciinki direng hat-
tin1 olugturacak biitiin unsurlar buradaydi. Bu unsurlar, laiklik adina devlet
eliyle tasfiye edildi. Buna karsi gergekten Islam’in ana damari, o sevad-1
azam denilen ehl-i kible tekfir edilemez. Islam'in ierisindeki hosgoriiyii
benimseyen, zimnileri, Hiristiyan ve Yahudi niifusu yiizyillarca baris icinde
tutmus ve onlarin ibadet vs. blitiin 6zgtrliiklerini bahgetmis olan ana dama-
rin korunmasi lazim; ama bu direnci gosterecek bir yap: birakilmadi.

Evet, ana damar, merkez burasiydi. Bu merkez tasfiye edildi. Askeri
diktatorlikler bunun bakiyeleri olan Misir ve Suriye'deki bu dini yapilar:
bitirdi. Misirdan baglayarak Irak’ta rejimi biiyiik oranda bitirdi. Dolayisiyla
o Vahhabiligin ve kat: Selefiligin sonunda DAES gibi Harici bir zihniyete
yol agan o anlayis kargisinda durabilecek, Islam’in ana damarini, Kur'an-1
Kerim ve Stinnet’in sahih geleneginden gelen, o irfan geleneginden gelen
o ana damarn biyiik oranda Islam aleminde ve Tiirkiyede bitirdi. O ana
damari temsil edecek bu cografyadir. Maalesef bu cografyada da Islam dini
toplumsal hayattan da koptu. Sadece devlet sisteminden degil, toplumsal
hayattan, sokaklardan koptu. Ozellikle Kemalizm'in yaptig1 en biiyik sey
hayattan sehirlerden Islam’t kovmasidur. Tiirkiye'de higbir sehirlinin dindar
bir Misliiman olmasina izin verilmedi. Sikint: buradan kaynaklaniyor. Se-

hirli Misliman kimligi kalmad.

Cinki Osmanli’ya baktigimizda gehirler kirsal kesime gore daha din-
dardi. Dini gehirli insanlar temsil ediyordu. Dindarlik daha ¢ok sehirler
ve kasabadaydi. Bunu bitirdiler. Gerek 1860’lardan bugiine kadar Batililag-
ma ve gerekse bunun zirve hali olan Cumhuriyet devrimleriyle bu bitirildi.
Dolayisiyla ne oldu? Dolayisiyla bunun kargisinda durulamadi. Turkiye'de
Kemalist cevreler saniyor ki, toplum ilerliyor. Insanlarin tamamen poziti-
vizmin ve bilimin getirdigi; -bazilar: bilimsel sosyalizm diyor bazilar1 bi-



limsel pozitivizm diyor- fikirlere teslim olacaklar, bilime teslim olacaklar,
dine vs. ihtiya¢ duymayacaklar diye dustnildi. Peki soruyorum: Yillardir
Komiinizm bilimsel sosyalizmle surda burda iktidar oldu, ne oldu? Komiu-
nizm ¢6ktiikten sonra Ozbekler, Kazaklar vs. ne oldu? Dine déniiyor tekrar.
Nereye dontiyor hepsi tekrar? Dine. O zaman bilimsel sosyalizm, bilmem
neler fayda getirmiyor. Hatta Ozbek gidiyor DAES'e katiliyor. Demek din

olmast lazim ve dogru sekilde olmasi lazim.

Din nedir? Kainatin sahibi Allah’tir, Allah vardir ve O’nun dini Baki
kalir. Dolayisiyla boyle seyler kargisinda Turkiyede Kemalist’in béyle bir
seyde 1srar etmesi hem kendileri hem ilke agisindan bir felakettir. Buna
karg: Turkiye'de dini yapilarin olmasi lazim. Bu dini yapilar Turkiye'de yok.
Tiirkiye'de din adamu yetistiren kurumlar yok. Ilahiyatlar ve Imam Hatipler
de bu konuda béyle bir iglevi gérmiiyor.

Yeni kurulacak sistem bunlar1 gézeten, bunlar:1 toplayan, planlayan
bir yapida m1 olacak?

Oyle olmaly; giinkii Islam alemi bir taraftan Hariciligin ve Vahhabiligin,
kati Selefiligin tehdidi altinda. Butiin Selefiler 6yledir demiyorum; ama
gerceklik olarak baktigimizda kati Selefilik bir medeniyet insa edemez. Bu
agik bir gercek. Dolayisiyla bunun Islam aleminde yayilisi bir tahrip geti-
riyor. Islam aleminde maalesef siyasi hareketler tizerindeki etkisiyle, siyasi
Islami hareketlerin etkisiyle, maalesef kat: Selefilik su veya bu sekilde, fark-
It kulvarda siyasi Islami hareketleri rehin aldi. Ve siyasi Islami hareketler
tzerinden, antiemperyalist siyasi Islami hareketler tizerinden onlar: rehin
alarak, onlarin sirtindan Islam aleminde yayildi. Buna kars: durabilmemiz
lazim. Buna karsi durmak Batiyla is birligi anlaminda filan degil; ¢ctinkd
buna karg1 durmuyor, bunun 6niint agiyor, tahrip ediyor. Bize ait ne varsa,
Islam’in gelenegine ait, hayatina ait biitiin yansimalarini Harici bir zihni-
yetin etkisi ile onlar1 yok ediyor, yine Bat1 gelip, kendi gelip yerlesiyor. Bunu
goriiyoruz. Mekke ve Medine'de tarihi eserlerimiz tahrip ediliyor ve tahrip
edilen her yerde AVM’ler, gokdelenler, biiyiik Towerlar yiikseliyor. Bunu
gormeyecek kadar saf degiliz.

Dolayisiyla biitiin bunlar ¢er¢evesinde de buna karsi durabilecek, tah-
kim olusturabilecek bir yap1 lazim. Bu yapida da Beditizzaman model ali-
nabilir. Bu durumda Beditizzaman'in “Misbet Hareket” metodu ve iman
temeli tizerinde olusturulacak bir yapt kurgulanmali. Once iman1 tahkim
etmeliyiz. Clinkd o da giderse zaten hi¢ bir sey kalmaz. Cinki asil sey
odur. Beditizzaman'in Risalelerinde en ¢ok vurgulanan da budur. Iman za-
ten son kale. Son kale de gittigi zaman bir sey kalmaz. Once bu kalenin tah-
kimi saglanmali; ama bu kalenin Uzerine diger seylerin; toplumsal vs. diger
seylerin ingast yapilmali. Iman merkezli bir temel atma, bir zemin atma...
Beditizzaman'in 6n gordigi bir temel atma, zemin atma misbet hareket
metodu ile lazim. Dedigim gibi glini birlik, pragmatik siyaset degil bize
lazim olan. Askeri vesayet 60’tan beri bunu dayatt: ve bitin siyasi partileri
buna mahkum etti. Daha uzun idarede biraz sabra ihtiya¢ var. Misliman
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siyaset yapacaksa sabir Gizerine bunu kurmali. Sabir ve gelecegin ingasi tize-
rine bunu kurmali. Anlik sonuglar tizerine uzun vadeli siyasetler devsiri-
lemez. Bunun tzerine bir sey gelistirilmesi lazim. Uzun vadeli stratejiler
belirlenmeli, 50 sene sonrasi, 100 sene sonrasi diginilmeli.

Batililar plan ve proje yaparken sistemi 60 sene, 80 sene, 150 sene, 200
sene 6ncesinden tasarliyorlar, bugilinkii sistemlerini ta o zamanlardan te-
mel attilar, projelendirdiler. Bizim de sabirli olmamiz lazim. Ki bize Al-
lah yardim eder; Allah, Miminlere yardim eder. Dolayisiyla Beditizzaman
bir mihenk tagidir burada. Beditizzaman'in 6ng6rdigi yap: iman tahkimi
tuzerine, imanda istihkam olugturmaktir. Ciinkii en son pozitivist dalga ile
insanlarin imanlarina tasallut oldular. Bir¢ok kimsenin imansiz gitmesine,
bir toplumun imansiz yetismesine sebep oldular. Bunu bir ¢ok tilkede gori-
yoruz. Eski Yugoslavyada goriiyoruz, eski Demirperde tilkelerinde goriiyo-
ruz. Arnavutluk’ta boyle oldu mesela. Gergi simdi Elhamdilillah camileri
genglerle dolu, gériiyorum, i¢imi ferahlatiyor bu durum. Dolayisiyla bunlar
gelecek icin, oradaki otuzlu yillarin dindarhigina dénme noktasinda umut
vaad ediyor.



