Adem-1 Merkeziyet
Prens Sabahaddin ne dedi,
muhalifleri ne anlad1 ve
Said Nursi'nin tavri

ne oldu?

Orhan Dindar

Ozet

20. asrin baginda Osmanli Devleti giderek stiratlenen bir dagilma sii-
recinin igine girmisti. Osmanli devlet adamlar1 ve miinevverleri, devle-
tin bekasini temin etme ve Batili biiyiik gtiglerin baskilarina mukavemet
etmenin canhiras bir gayreti icerisindeydiler. Farkli yollar takip etseler
de, vatanperver olanlarmn hepsinin de tek bir hedefi vardi: Devleti dagil-
maktan kurtarmak. Bu makalede, boyle bir gayretin iginde bulunan Sul-
tan Abdilmecid'in torunu ve Sultan II. Abdiilhamid’in yegeni olan Prens
Sabahaddin’in adem-i merkeziyet fikri ile Said Nursi’'nin bu fikir kargi-
sindaki tavr tahlil edilecektir. Aslinda konu, bir asr1 asan bir miiddettir
miizékere edilen ve giintimiizde dahi h4la 6nemini koruyan bir miinakaga
mevz@iudur. Tartismanin saglikli bir zeminde yiiriitiilebilmesi 6ncelikle,
Sabahaddin Bey’in ne kasdettiginin, tabir ve kavramlar dogru ve yerinde
kullanilarak vuzuha kavusturulmasina baglidir. Bu stiretle Said Nursi'nin
ayn1 mesele tizerindeki telakki ve fikirleri de dogru anlasilabilecektir.

Anahtar Kelimeler

Uniter devlet, federasyon, merkeziyet, adem-i merkeziyet, tevsi-i

mez(niyet, tefrik-i vezaif, muhtariyet, tavaif-i miiltik

Abstract

The Ottoman state entered into a state of increasing disintegration at
the beginning of the twentieth century. The Ottoman statesmen and intel-
lectuals were in a bitter search of prolonging the state and resisting the
oppressions of the great powers of the West. Though following different
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ways, the only purpose of the patriotic ones was saving the state from di-
sintegration. In this article we will analyze the idea of decentralization by
Prince Sabahaddin, the grandson of Sultan Abdiilmecid and the nephew
of Sultan Abdiilhamid II, who was striving greatly for that purpose and
the approach of Said Nursi to that idea. In fact that idea has maintained its
importance so far and been discussed for a century. The proceeding of dis-
cussions on a sound basis depends largely on understanding what Prince
Sabahaddin Bey meant and explaining appropriately the terminology he
used. Thus the considerations and ideas of Said Nursi concerning the same
question can be understood properly.
Key Words

Unitary state, federation, centralization, decentralization, distribution
of authority, discrimination of duties, autonomy, Tawaif Al-Muluk (the se-
parate states under petty rulers of Andulus)
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Mukaddime

Prens Sabahaddin’in adem-i merkeziyet fikri esisinda, onun i¢timai
gortslerinden tam olarak tefrik edilemez. Sabahaddin Bey, ana hatlarin:
Fransiz mutefekkirler Le Play ve Edmond Demolinsden aldig1 distince-
lerini, Osmanli toplum yapisinin ve idari sisteminin k6kli bir sekilde de-
gistirilmesi maksadiyla tesebbiis-U sahsi ve adem-i merkeziyet unviniyla
teklif etmisti. Osmanli toplumunun cemaatgi/komiincii olan yapisinin
terdiyetci bir yapiya dontstirtilmesini zarGri goriiyordu. Ona gore, ABD
ve Ingiltere gibi ferdiyetgi toplum yapisina sahip olan Anglo-Sakson
tilkeler, “hayat-1 umdmiyelerini hayat-1 hustsiyelerinin nezareti” altin-
da bulundurduklarindan dolay: terakki etmislerdi. Bizde ise tam aksine
“hayat-1 husGsiyemiz hayat-1 umimiyenin ve devletin nezéret ve tahak-
kiimt” altinda idi. Bunun i¢in biz de, “istihlak (tiketim), atilet (tembel-
lik/miskinlik) ve esdreti” netice veren terbiye-i milliyemizin istikametini,
“istihsal (liretim), tesebbiis ve istiklale” dogru cevirmeliydik. Aksi tak-
dirde, iddrenin sekli, mutlakiyet, mesrutiyet ya da cumhuriyet... hangisi
olursa olsun netice degismiyordu. “Tagalliib-i siyasi, teseftiil-i ictimai. ™
Yani netice hep ayni kaliyordu; miistebid, otoriter bir siyaset ve ictiméi/
toplumsal bir sefillik.

Serif Mardin®e gore Sabahaddin Bey aslinda, “hayatimizin en derin kok-
lerine ve toplum tabularimiza” dokunmustu ve zaten bunun i¢in de bazi1 ke-
simler tarafindan sevilmemigti. Prens Sabahaddin’in “digiincesinin gercek
6zi” ve gayesi: “Hiitkimetle milleti yekdigerine muariz iki kuvvet olmaktan

kurtarip birlestirmekti. ”

1. Prens Sabahaddin, Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir? Ve Tzah'lar, Ayrag yayinevi, Istanbul, 1999, 5. 9-120.

2. Sabahaddin Bey’in fikirlerinin ve siyasi faaliyetlerinin genel bir degerlendirmesi i¢in bkz. E. Edmonson Ram-
saur, Jon Tiirkler ve 1908 Thtilali, terc. Nuran Yavuz, Sander Yayinlari, Istanbul, 1982, s. 72-112; Yusuf Hikmet
Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi . IT, k. IV, TTK Basimevi, Ankara, 1991, s. 471-492; Serif Mardin, Jén Tiirklerin
Siyasi Fikirleri (1895-1908), Tletisim yaymnlari, Istanbul, 1996, s. 287-299.



Bu ¢aligmanin konusu, Sabahaddin Bey’in adem-i merkeziyet fikrinin
ne oldugu ve Said Nursi’nin bunu nasil degerlendirdigiyle sinirli oldugun-
dan onun diger fikirleri tizerinde bir tahlile girisilmemistir. Sabahaddin
Bey’in ictimal ve siyasi butin fikirlerini degerlendirmek bir makalenin
istiab haddini agan mustakil bir ¢aligma konusudur.

Hukuki ve Siyasi Tabirler

Adem-i merkeziyet meselesinin sadece idari teknik bir konu olmayip
ayni zamanda siyasi bir méhiyete de sahip olmasi, tartigmanin bir tirli
nihéyete ermemesinde 6nemli bir sebeptir. Ayrica, tartigmalarda ciddi bir
methum ve kavram kargasas: da yasanmaktadir. Bazen ayni kavramlara
farkli anlamlar yiiklenmekte, bazen de ayn: durumlar farkli methumlarla
ifade edilmektedir. Boylece, “climlenin maksGdi bir amma rivayet muh-
telif” vaziyetleri ortaya ¢ikabilmektedir. Konuyla ilgili teknik tabirler ve
kavramlar hususunda birlik ve mutabakat temin edilmeden Sabahaddin
Bey’in ne demek istedigi dogru bir sekilde anlagilamayacaktir. Tabiatiyle,
Said Nursi’nin konuyla ilgili telakkisi de zeminini kaybedecek ve hatali
yorumlara maruz kalabilecektir. Bu sebepten ¢alismada evvela baz: temel
kavramlarin kisaca tariflerine yer verilmistir. *

Devletler yapilarina gore tniter devlet ve bilesik devlet olarak ikiye
ayrilirlar. Uniter devletler, tlke, millet ve hakimiyet/egemenlik unsurlart
bakimindan bir bitiinlik arz ederler. 1982 Anayasasimin 3. maddesin-
deki, “devletin tlkesi ve milletiyle bélinmez biitinligi” bu temel esésin
ifadesidir. Aymi esasa, 1876 tarihli Kanun-1 Esasinin 1. maddesinde,
“Devlet-i Osmiéniye memalik ve kitaat-1 héziray1 ve eyilet-i mimtazeyi
muhtevi ve yek viicud olmagla hi¢bir zamanda ve higbir sebeple tefrik kabul
etmez” seklindeki ifadeyle yer verilmigtir. * Yani Osmanli Devleti de -genel-
likle zannedilenin aksine- tefrik kabul etmeyen yek viicud yapida tiniter bir
devlettir. Uniter devletlerde tek bir siyasi merkez vardir. Tesri (yasama), icra
(yuriitme) ve kaza (yarg1) kuvvetleri bu tek siyasi merkeze aittir. Turkiye,
Ispanya, Fransa, Ingiltere, Italya ve Japonya hep birer tiniter devlettir.

Iki veya daha fazla devletin, kendi ilerinde belli bir serbestiyeti (6zerk-
ligi) koruyarak ayn: merkezi iktidara tabi olmak tzere bir araya gelmesiy-
le ise federasyon seklinde bilesik/mirekkeb devlet meydana gelir. ABD,
Almanya, Kanada ve Avustralya gibi... Federasyonda, federe devletler ve
onlarin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikan federal devlet olmak tzere iki
tir devlet vardir. Federe devletlere eyalet, kanton vb. isimler verilmektedir.
Bilesik devleti teskil eden federe devletlerin her birinin kendine mahsus
bir ilkesi, halki ve hakimiyeti/egemenligi vardir. Ve yine her biri, kendi
hakimiyet bélgesinde tesri, icra ve kaza/yasama, yliriitme ve yargt glci-
ne sahiptir. Bu gekilde birden fazla siyasi merkezin olmas: federal sistemin
esas mimeyyiz vasfini teskil eder. Federalizmde, hem federe devletlerin ve

3.Bu kisimdaki bilgiler igin su eserlerden istifade edilmistir: Atilla Nalbant, Uniter Devlet, On Iki Levha Yayin-
cilik, Tstanbul, 2012, s. 1-35, 144-162, 175-243; Kemal Gézler, Anayasa Hukukuna Giris, Ekin Basim Yayin
Dagitim, Bursa, 2016, s. 58-70; Kemal Gézler-Giirsel Kaplan, Tdare Hukukuna Giris, Ekin Basim Yaymn
Dagitim, Bursa, 2016, s. 30-60, 80-97.

4. Anayasa metinleri icin bkz. Suna Kili, A. Seref Géziibiiyik, Tirk Anayasa Metinleri ‘Senedi Tttifaktan Giini-
miize’, Is Bankas: Kiiltir Yayinlari, Ankara, 1985, s. 31, 256.
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hem de federal devletin hikmi sahsiyeti/tiizel kisiligi vardir. Ancak ulusla-
rarast alanda sadece federal devletin hukuki kimligi s6z konusudur. Federe
devletler uluslararas: alanda taninmazlar ve dis iligkilerde federal devlete

baghdirlar.

Tam mandésiyla mutlak bir merkeziyetin tatbik edilmesi fiili olarak miim-
kin olmadigindan aslinda tatbikatta sirf merkeziyetci bir tiniter devletten
s6z edilemez. Idarenin kurulusunda merkezden idare/merkeziyet (centrali-
sation) ve yerinden idare/adem-i merkeziyet (décentralisation) olmak tizere
iki esas hakimdir. Turkiye’nin idari yapist merkezden yonetim/merkeziyet
ve yerinden yonetim/idari adem-i merkeziyet ilkelerine dayanan karma bir
gorinim arz etmektedir 1982 Anayasasi’'nin 123. maddesinde, “idarenin
kurulus ve gorevleri, merkezden yonetim ve yerinden yonetim esaslarina
dayanur.” ifadesiyle her ikisine de yer verilmistir.

Merkeziyet, amme/kamu hizmetlerinin, dogrudan dogruya devlet tara-
findan icra edilmesiyle tarif edilir. Devlet denilen hitkmi sahsiyet ise, idare
hukukumuzda merkezi idareyi ifdde eder. Devlet adina vazife yapan ba-
kanliklar devletin merkezinde, bagkentte yer alirlar. Tasra teskilatlariyla da
tlke geneline yayilmuglardir. Merkezi teskilat bunyesinde yer alan -gerek
merkezde ve gerekse tagradaki- biitlin gorevliler hiyerarsik bir diizen iceri-
sinde siralanirlar.

Merkezden idarenin, hizmetlerin mahalli ihtiyaglara gére yiritilmesini
zorlagtiran ve biirokrasi ve kirtasiyecilige yol acan mahzurlarini azaltmak
icin yetki genisligi/tevsi-i meziniyet (déconcentration) ve adem-i merke-
ziyet/yerinden yonetim ilkeleri geligtirilmigtir. Tevsi-i mezniyet ilkesi 82
Anayasasi’'nin 126. Maddesinde, “illerin idaresi yetki genigligi esisina daya-
nir” ifddesiyle belirtilmigtir.

Adem-i merkeziyet ise, bazi kamu hizmetlerinin devlet digindaki kamu
tuzel kigileri tarafindan yurttilmesidir. Anayasamizda mahalli idareler
olarak isimlendirilen bu kamu tiizel kisileri, il 6zel idareleri, belediyeler
ve muhtarliklardir. I, belediye veya kéy halkinin mahalli miisterek ihti-
yaglarini kargilamak tizere devletten ayr: bir hitkmi sahsiyete sahip olarak
teskilatlanmig olan mahalli idareler, belli bir serbestiyete/6zerklige sahip-
tirler. Karar organlari o mahaldeki se¢menler tarafindan se¢imle belirle-
nir. Kendilerine mahsus personeli vardir ve bu personel merkezi idarenin
hiyerargisine tabi degildir. Mahalli idarelerin varliklar: ve idari yetkileri
kendilerinden degil, merkezi idarenin irddesinden kaynaklandig: icin sa-
hip olduklar: idari 6zerklik tniter devlet 6zelligine bir halel getirmez. Ay-
rica, mahalli idérelerin bu serbestiyetleri/6zerklikleri anayasaca devletin
idari vesayeti ile sinirlandirildigy icin mutlak bir serbestiyet ve o6zerklik
mevzubahis degildir. Boylece tniter devlette, merkeziyetci idare sistemi bir
taraftan tevsi-i meziniyet ve adem-i merkeziyet ile yumusatilirken; diger
taraftan da adem-i merkeziyetin tlkenin birligini tehdit edecek tarzda bir
serbestiyete ve muhtariyete vardirilmamas: i¢in idéri veséyet ile sinirlan-
dirllmagtur.



Tarihi Seyir

15 Agustos 1897de iilke disindaki Ittihatgilarin liderlerinden Ah-
med Riza Bey, Pariste ¢ikardigi Fransizca Megveret gazetesinde Geng
Tirkiye’'nin Programi bashgiyla siyasi maksadlarini ve c¢alisma esaslarim
nesretmisti. O aciklamalarinda, “Osmanli Devleti, “Tefrik-i Kuva' ve ‘Idari
adem-i merkeziyeti’ (Décentralisation administrative) saglayan bir kanun-
lar manztimesine maliktir... Biz 1876 Kanun-1 Esisisi'nin yeniden fiilen
uygulanmasini istiyoruz. “diye yazmisti. Ancak, 1902 yilinda Paris’te top-
lanan I. Osmanli Hirriyetperveran Kongresi'nde Prens Sabahaddin grubu
ile aralarindaki fikir ayriliklar: Gzerine ortaya ¢ikan boliinmeden sonra ise
Ittihat ve Terakki, adem-i merkeziyet fikrine kars: sert muhalif bir tavir
ortaya koyacaktir. ®

Sabahaddin Bey ise I. Jon Tuirk Kongresi sonrasinda Tegebbtis-i Sahsi ve
Adem-i Merkeziyet Cemiyeti’ni kuracak ve Cemiyet’in nesir vasitas: olarak
da Terakki gazetesini ¢ikarmaya baglayacaktir. Ik sayfasinda, “Tesebbiis-ii
Sahsi ile Megratiyet ve Adem-i Merkeziyet Taraftarlarinin Mirevvig-i
Efkaridir” ifadesinin yer aldif gazetenin birinci sayisinda Cemiyet’in gaye-
leri agiklanmigtir. ¢ Temel hedeflerinin, “anasir-1 muhtelife-i Osmaniye ara-
sindaki ihtilafin tedricen itilafa tahvili” oldugu beyan edilir ve séyle devam
edilir: “Gértltyor ki Tirklerden bagka memleketimizde yagayan anasirin
hemen kaffesi menfaat-i milliyelerini miifarakatta (ayrilikta) ariyorlar. Hal-
buki farkli milletlere mensup biitin Osmanhlarin saddeti muterakki ve
hiirriyetsinas bir Devlet-i Osmaniye’nin mevcidiyetindedir.” Bu ifadelerle,
devlet icerisindeki farkli unsurlarin birlikteligine vurgu yapilmakta ve bii-
tiin bu unsurlarin miisterek saidetinin ayrilik ve boliinmede degil bilakis,
hirriyetci bir sistem igerisinde terakki etmis Osmanli Devleti’nin varligin-
da oldugu belirtilmektedir.

Agiklamada, “Merkeziyet ve Adem-i Merkeziyet” baslig1 altinda izahlara
devam edilir. “Adem-i merkeziyeti bizden evvel Kanun-1 esasi 108. madde-
sinde, ‘Vilayatin ustl-i idaresi tevsi-i meziniyet ve tefrik-i vezaif kaidesi tize-
rine miiesses olup derecat: nizim-1 mahsus ile tayin kilinacaktir’ bendi ile
mevzubahis etmis idi. "denilerek adem-i merkeziyetin asil kaynaginin 1876
tarihli Kanun-1 Esasi oldugu ifade edilir. Goriildugi tizere adem-i merkezi-
yet tartigmalari hentiz II. Megratiyet’in lanindan daha 6nce baglamistur.

Sabahaddin Bey’in iilke disindan Istanbul’a déniisiinden hemen iki giin
sonra 4 Eyliil 1908de, Ittihat ve Terakki’nin yayin organ olan Tanin gaze-
tesinin bagyazari Huseyin Céahid, Sabahaddin Bey’in gortslerini degerlen-
diren bir makale negreder. Tesebbiis-ii sahsinin esisinda kabul edilemeyecek
bir husus olmadigini, ancak halk tarafindan anlagilmasinin zor oldugu icin
de, “taharri etmekte simdi bir fiide” gérmedigini beyan eder. Fakat, “stret-i
ifratperveranede tefsir edilecek olursa o zaman adem-i merkeziyet vadilerine

dusilmis, Osmanl memleketi inkiraz ve izmihlale dogru gotiirtilmis olur.”

5. Bayur, age, s. 6, 18.

6. Terakki gazetesindeki bu agiklamalarla birlikte, I. Jén Tiirk Kongresi’nin toplanmast ve sonrasindaki gelisme-
ler, Tegebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti’nin kurulmast ve “adem-i merkeziyet” ifadesinin ilk
kullanihis1 hakkinda bkz. Bayur, age, s. 19-22, 42-46; Ahmet Bedevi Kuran, Inkﬂap Tarihimiz ve Jon Tiirkler,
Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2000, 5. 189-214.
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diye endiselerini dile getirir. Makalesinin sonuna dogru da; “adem-i merke-
ziyet tabiri ile vilayet meclisleri teskili, nahiye nizamnamesinin tatbiki isteni-
yorsa buna hig itirazimiz yoktur. Zaten bu yolda kanunumuz vardir. Bu kanu-
nun memleketimize hakikaten faydas: olacagina eminiz.” diye yazar. Birkag
glin sonra yine Taninde Sabahaddin Bey’i muhatab alan bagka bir makale
daha negredilir. “Tevsi-i meziniyetin mana-y1 ictimalyeden mana-y1 siyasiye
dogru ilerletilmek” istendigi ifade edilerek umumi efkdrda bir kargasa yasan-
dig1 belirtilmekte ve Sabahattin Beyden de tereddtleri izile edecek “kat’i ve
sarih bir izahat” taleb edilmektedir.”

Sabahaddin Bey istenilen bu izahi birkag giin sonra diizenledigi bir kon-
feransta yapar: “Bazi vatandaglarimiz adem-i merkeziyyeti, muhtariyet-i
idare gibi telakki ediyorlar, buras: siyan-1 tashihtir. Adem-i merkeziyet,
adem-i merkeziyet-i siyasiye ve adem-i merkeziyet-i idare diye ikiye ayrila-
bilir... Bizim lizum gérdigiimiz usil, Kinun-1 Esisi'nin 108. maddesinde
dahi sarahaten minderigtir. Tevsi-i mezaniyet adem-i merkeziyet demek-
ten bagka bir sey degildir... Adem-i merkeziyet katiyen muhtariyet-i idare
degildir. Bugin memleketimizde Turk, Arap, Arnavut, Kiirt, Rum, Erme-
ni vs. gibi bircok anésir-1 muhtelife vardir. Bunlarin umumunun menifii,
vahdet-i siydsiyemize halel getirmemek noktasina matuftur. ” Bu sekil-
de II. Megrutiyet'ten once ifade ettigi goruslerini tekrarlamaktadir. Asla
mubhtariyeti kasdetmedigini agik¢a beyan ederek siyasi birlige tekrar vurgu
yapmaktadir.

Tlerleyen glinlerde tartigmalarin bir tiirli nihayet bulmamas: {izerine
Sabahaddin Bey, Ikdam Gazetesi'nde 18 ve 19 Ekim 1908 tarihlerinde

nesrettigi makaleleriyle maksadini izah etmeye gayret eder. ®

Once, idari isleyisteki aksakliklari rnekleriyle nazara verir: “Vahdet-i
Siyasiye-i Osmaniyemizin yalniz muhéfazas: degil tahkimi liizumunun se-
nelerden beri devam eden nesriyatimizin tissi'l-essini teskil ettigi nazar-1
dikkat ve insdfa alinirsa adem-i merkeziyet programi altinda muhtariyet-i
idareye asla taraftar olmadigimiz derhal tebeyyiin eder... Ustl-i merkezi-
yete tibi memleketlerde -bizde oldugu gibi- bir sancak dahilinde kopri,
yol, mekteb, hastahane gibi dogrudan ihtiydcit-1 mahalliyeyi temin eden
ingaata tesebbus edebilmek 1azim gelse Sancak Merkez-i Vilayete, Merkez
Dahiliyyeye, Dahiliyye Nafidya, Nafia Sadarete, Sadaret Saray’a miuselse-
len miiridcaat mecburiyetindedir. Bitmek tiikenmek bilmeyen mudmelat-1
resmiye i¢cinde memleketin hayat-1 iktisadiyesi heder olup gidiyor.”

Sonra genis ulke topraklari tizerindeki farkli cografyalarda bulunan
ictimai ve kilttrel farkliliklarin kati merkeziyetci bir idari sistem iceri-
sinde ortaya ¢ikardigi mahzurlara isaret eder: “Vilayet memurlari, vilayet
meclisleri merkeze karg1 yine kundak ¢ocuklar1 gibi simsiki bagl m1 ka-
lacaklar?. . Yemen ile Selanik ahalisinin tarz-1 maigetleri arasinda azim
farklar var. Her iki vilayetin ihtiyacat-1 hakikiyesini en iyi idrak edecek
elbette Istanbul'da yasayan memurlar degil, fakat Yemen'le Selanik'te bu-
lunanlardir. Bindenaleyh adem-i merkeziyet-i idari unvini altinda 6teden

7. Prens Sabahaddin, age, s. vii-x.
8. Prens Sabahaddin, age, s. 67-71.



beri isteyegeldigimiz slahat, vali ve diger memurlarin selahiyetini artir-
mak, mecilis-i umamiyeyi (vildyet meclisleri) bir an evvel agtirmak ve bu
saretle ahalimizi verdigi verginin mahall-i sarfin1 en muvifik bir strette
tayin ve teftise alistirmaktan ibaret kaliyor.” Ve tekrar anayasay1 referans
gosterir: “Adem-i merkeziyete miuteallik nesriyitimizda diima Kanun-1
Esasi’nin 108. maddesinin ehemmiyetini izdha ¢alistigimiz gibi... adem-i
merkeziyet, tevsi-i meziniyet ve tefrik-i vezéiften bagka bir sey degildir.
Bununla beraber biz isme degil cisme ehemmiyet verdigimiz i¢in adem-i
merkeziyet-i idari yerine tevsi-i meziniyet tabirinin kullanilmasinda hi¢bir
mahzr tasavvur edemeyiz.”

Sabahaddin Bey’in var giicliyle merdmini izah etme gayretlerine rag-
men Ittihatgilar ikna ve tatmin olmazlar. Hiiseyin Cahid 9 Aralik 1908'de,
Istanbulda ilk genel segimlerin yapilacagi giiniin iki giin éncesinde,
Taninde “Intihabat Entrikalar’” bashkli bir makale kaleme alir. Saba-
haddin Bey’i yine adem-i merkeziyet tizerinden ve bu defa daha agir bir
sekilde, nifak ¢ikarmakla itham eder. Sabahaddin Bey bu ithamlara, tam
da Istanbul secimlerinin yapildig1 giin, yine bir konferansla uzun uzadiya
cevap verir. ° Bu defa, “Lisinimiza ancak bu kelimelerle terciime edebil-
digim ‘desentralizasyon’u idari ve siyasi namlariyla yek-digerinden ayiran
ben degilim ‘hukuk-1 idare’ mitehassislaridir. ” diyordu. Adem-i merkezi-
yetin Fransizca décentralisation demek oldugunu ve bunu da kendisinin
icad etmedigini, hukuk uzmanlarinca bu sekilde terciime ve tefsir edildigini
soyliyordu. Kendi fikir ve tekliflerinin mensgeinin ise Kanun-1 Esasi oldu-
gunu tekrarlayarak yapilan itirazlarin siyasi tarafgirlik eseri olduguna isa-
ret eder: “Miidifaa etmekte oldugumuz tarz-1 idirenin Kantn-1 Esasi’nin
108. Maddesiyle Vilayat Nizamnimesi'nde mevcid olan ustliin tatbikin-
den bagka bir sey olmadigini, bu ustlii miidafaaya bagladigim zamandan
beri iddia edegeldigim gibi avdetimden sonra da mikerreren tefsir ve izaha
caligtim...Lakin Tanin gazetesi siddetle aleyhinde bulundugumuz adem-i
merkeziyyet-i siydsiye bizi tarafdar gostermekte israr ediyor.”

Tartismalar ve muzakereler siyasetgilerle sinirli degildir. Hukukeular ve
dénemin munevverleri de ayni konular tizerinde kendi fikirlerini agikla-
muglardir. Bu konuda eser kaleme alan mielliflerden Ahmed Nazif, Saba-
haddin Bey’i teyid etmektedir: “Adem-i merkeziyetin iki tirt vardir: Siyasi
ve idari... Siyasi adem-i merkeziyet, memleketi adeta pargalamaya gotiire-
bileceginden tehlikelidir... Idari adem-i merkeziyet ise vilayetlerin tevsi-i
mezlniyet dairesinde yonetimidir. Adem-i merkeziyetin, Kanun-1 Esasi’nin
108. Maddesinde gosterilen tevsi-i meziniyetten bagka bir sey olmadig:
muhakkaktir.” Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi miiderrislerinden (Idare Hu-
kuku Profesorti) Muslihiddin Adil de aymi gorisleri paylasir: “Adem-i mer-
keziyet -ki décentralisation karsiigidir- mutlak bir strette istimali siyasi
adem-i merkeziyetgilige yol acacagindan bu sekle tevsi-i meziiniyet demek

daha miinasiptir. Zaten Kanun-1 Esisimiz de bunu kabul ve tervi¢ etmistir.
»10

9. Prens Sabihaddin, age, s. 67771 ) )
10. Cenk Reyhan, Osmanlr'da Iki Tarz-1 Idare Merkeziyetgilik-Adem-i Merkeziyetcilik, Imge Kitabevi, Ankara,
2007, s.49.
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Kendisi ayni zamanda bir ilim adami ve Ittihatcilarin lider kadrosun-
dan olan-iki defa da Maarif Nazirlig yapmig-Emrullah Efendi!ise adem-i
merkeziyete kokinden muhaliftir. O da Hiiseyin Cahid gibi disinmek-
tedir: “Sabahaddin Bey ile hem-fikirleri ya adem-i merkeziyet nedir bil-
miyorlar, ya tevsi-i mezGniyet ve tefrik-i vezaif kaidesini kendi maksad ve
emellerine gore tefsir ve telakki etmek istiyorlar. Merkeziyet, adem-i mer-
keziyet, tevsi-i meziniyet birbirinden ayr1 ve pek farkli usal-i idare oldugu-
nu beyan eyledik... Tagra idaresine idari yetki mi verilmek isteniyor; yoksa

miulki taksimata gore bagimsizlik mi1 bahsedilmek isteniyor?”*

Konu zamanla Mebtsan Meclisi'nin giindemine de girecektir. 1910
yilinin son aylarinda “Idare-i Umtmiye-i Vilayat” hakkinda bir kanun
layihas: (tasaris1) hazirlanir. Meclis enclimen ve komisyonlarinda kanun
layihasi tizerine konumuza g1k tutan 6nemli muizakereler yapilir: “Tevsi-i
mezQniyet ancak memurin hakkinda kabil-i tatbiktir. Tefrik-i vezaif bir
devlette hiikiimetin deruhde ettigi veziif ehemmiyetlerine gére aksim-1
sairesini lizum ve ihtiya¢ derecesine gére vilayetlere ve belediyelere tevdi
ve tahmil etmektir. "*Enciimene gore en hassas konu vilayetlere birakila-
cak islerin tayinidir. Bu taksimatta yapilacak bir hata adem-i merkeziyete
yol agabilir. Bu durumda karistirilmamas: gereken en 6nemli husus siyési
adem-i merkeziyetcilik ile idarl ademe-i merkeziyetgiliktir. Dolayisiyla
hangi gorevlerin siyasi, hangi gorevlerin idari oldugunun tesbiti ¢ok 6nem-
lidir.

17 Subat 1913 tarihli Jon Turk gazetesinde bu defa Dihiliye Nazir1
Haci Adil Bey’in bir beyani ¢ikar. Hikametin adem-i merkeziyyet-i idari
ustliine dayanan Onemli islahat tasarilart hazirladigi ve eski valilerden
miutesekkil bir komisyonun nézirin bagkanlig: altinda bu isle ugrastig: bil-
dirilmektedir. II. Mesritiyet’in ilan edilmesinden sonra gecen dort sene
icerisinde gelisen dahili ve harici hadiseler, Ittihatcilari kerhen de olsa Sa-
bahattin Bey’in ¢izgisine yaklagmak mecburiyetinde birakmigtir. Dahiliye
Nazir'nin bahsettigi ¢alismalar Idare-i Umtmiye-i Vilayat Kanun-u
Muvakkati’ni netice verecektir. * Bu kanun ile vilayetlere bazi islerde kendi
kendini idare etme selahiyeti verilmekte ve devlet idaresinde merkeziyet-
cilik azaltilmaktadir. Kanunun gerekgesinde 6zetle soyle denilmektedir:
Tevsi-i meziniyet, merkezi idarenin hikimet merkezindeki dairelerinin
sahip oldugu seldhiyetlerden kanunla belirlenmis bir kisminin merkezi
idarenin tagradaki memurlarina aktarilmasidir. Tefrik-i vezaif kaidesi de
hiikiimetin deruhde ettigi vazifelerin mahiyet ve ehemmiyetlerine gore
taksimi ile bunlarin bir kismini merkezi hitkimette birakilmas: diger ki-
simlarini da vilayet ve belediyelere tevdi edilmesidir. Hariclye, harbiye, bah-
riye, adliye, maliye ve zabitaya dair isler umimun menfaatiyle alakadar ve
devletin siyasi vazifelerinden oldugu i¢in hicbir stretle tefrik ve tecezzi ka-
bul etmez. Bunlarin Merkezi hitkmet tarafindan tatbik ve icrisi zarQridir.

11. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, c. 1, Tletisim Yaymlari, Istanbul, 1988, s. 68, 440. Tunaya
Emrullah Efendi’yi ayni zamanda II. Megratiyet Devri ilk Tiirk milliyetcisi derneginin kurucular: arasinda
saymaktadir.

12. Cenk Reyhan, age, s. 53.

13. Meclis-i MebtsanHusasi Enciimeni Ferit Bey’in hazirladig rapordan. Cenk Reyhan, age, s. 53.

14. Bayur, age, s. 489.



Umur-u nafia-i mahalliye (mahalli bayindirlik isleri), maarif-i ibtidaiye (ilk ~ Aden-i
ogretim), belediye, ziraat, sinaat igleriyle mahalli menfaatleri ilgilendiren ve

merkeziyet
siyasi olmayan iglerin de vilayet ve belediyeler tarafindan idaresi gerekir.”*

lizerine yapilan

Adem-i merkeziyet tzerine yapilan tartigmalarda zaman igerisinde
ortaya ¢ikan degisimlerin izlerini Ittihat ve Terakkinin siyasi program-
larinda da gérmek mimbkiindir. Cemiyet'in 1908 tarihli siyasi progra-
minda, vilayetlerin merkezle olan baglarinin muhafaza edilmesi kaydiyla — ortaya cikan
su ifadelere yer verilmistir: “Kanun-1 Esasi'nin 108. Maddesinde mevzu degisimlerin
bahsolunan tevsi-i meziniyet-i idari ustlinin temami-i tatbikini temin

tartismalarda

zaman igerisinde

. “ A izlerini Ittihat ve
edecek kavanin-i mahsisa vaz’1 talep olunacaktir.” Kanun-1 Esasi’nin ayn1

maddesinde zikredilen tefrik-i vezaif esdsina bu programda yer verilmeme-

si ise dikkat ¢ekicidir. Ancak Ittihat Terakki'nin 1913 tarihli kongresinde  programlarinda

tadil edilen siyasi programin birinci maddesinde bu defa su ifade yer ala-

caktir: “Ittihat ve Terakki Firkasi'nin siyaset-i idériyesi tevsi-i mezaniyet ve o
s s, . 11 w6 miimkiindiir.

tefrik-i vezaif esdsina misteniddir.

Cemiyet'in 1908

Terakki’nin siydsi

da gormek

Tunaya'nin, 1908 Secimleri oncesinde gercege en yakin partilesme
tesebbiisti buldugu ve demokratik bir i¢ yapiya sahip oldugunu belirttigi
-Sabahaddin Bey’in manevi riyasetindeki —Ahrar Firkasi’'nin programinda  programinda,
konuyla ilgili madde ise adem-i merkeziyet tabiri kullanilmaksizin su se- 4y et/erin
kilde tanzim edilmigtir: “Kanun-1 Esas’nin 108., 109., 110. maddelerinde )
bahsedilen Mecilis-i Umumiye-i Vilayatin bir an evvel toplanmas ve ifa-y1
vazifeye mibaseret etmeleri ve bu vechile mezkir maddelerde mevzu olan

tevsi-i mezlniyet ve tefrik-i vezaif usulinin tamamiyle tatbikini temin  muhafaza
»17

tarihli siyds?

merkezle olan

baglarinin

edecek kavanin-i mahsusa vaz’1 taleb olunacaktir. edilmesi kaydiyla

Adem-i merkeziyet {izerine yapilan tartisma ve tahliller Cumhuriyet o ifidelere yer
dénemine de taginarak giinimiize kadar intikal etmistir. Idare Hukuku ko-
nusunda ilk biiytk eserini 1912 de nesretmis olan -II. Mesratiyet ve de
Cumbhuriyet dénemi meshur idare hukukeularindan- Ismail Hakki Géreli
1952 tarihinde telif ettigi eserinde bu konuda su bilgileri verir: “...tesrii,  Esdsi’nin 108.
idari ve kazai... Adem-i merkeziyetin tatbikati bunlardan tesril (yasama)  j1,ddesinde
ve kazai (yarg1) olanlari da stimali (kapsami) déhiline alacak olursa bu tak-
dirde adem-i merkeziyet siyasi sahaya intikal etmis ve is adem-i merkezi-
yetten ¢ikarak federasyon halinde bir devlet teskiline inkilab etmis bulunur.
Su halde tefrik edilecek adem-i merkeziyet, idari adem-i merkeziyet mef-  meziiniyet-i
humuna hasredilmek zaruridir... Tevsi-i mezaniyet, merkezin miimessili
olmak tizere mahalline gonderilen valilere genigce salahiyetler tanimaktur. ..
Tefrik-i vezaif ise siyasi mahiyet tagtyan veya memleketin yiiksek menfaa-
ti icabinca merkezde alikonulmasi zaruri bulunan vazifelerle, memlekette
matlup olan birligin bozulmasina meydan vermemekle beraber, mahalle-  edecek kavanin-i
rinde birakilmas: miinasip miildhaza olunan mahallerin ictimai, iktisadi ve

mali vaziyetlerine gére mahallerince yapilabilmesi miimkiin olacag: dugi-
. . . mig talep olunacaktir.
niilen vazifelerdir.

verilmigtir:

“Kanun-i
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Hiiléasa, Prens Sabahaddin’in, federal bir sistemi ya da muhtériyeti he-
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deflemedigi kendi beyanlariyla sabittir. Maksadinin, tatbik edilmekte olan
kat: merkeziyet¢i idarenin, tevsi-i mezniyet ve adem-i merkeziyet esasla-
riyla -devletin, tlkenin ve milletin bitinligli muhafaza edilerek- yumu-
satilmast oldugu ortadadir. Mesele bu sekilde tesbit edildikten sonra artik
Said Nursi’nin adem-i merkeziyetle ilgili telakki ve tavrina gecilebilir.

Said Nursi ve Adem-i Merkeziyet

Said Nursi'nin Nutuk isimli eserinde yer alan ve Prens Sabahaddin
Bey'e hitaben kaleme aldigi yazisina, ' “Prens Sabahaddin Bey’in Sa-i
Telakki Olunan Giizel Fikrine Cevap” seklinde bir baslik vermis olmasi
olduk¢a méanidardir. Yazinin baghigiyla verilen ilk mesaj: Sabahaddin Bey’in
aslinda “giizel” olan fikri, hatali bir zaviyeden ele alinarak menfi bir sekilde
tefsir edilmektedir. Ancak Prens Sabahaddin’in bu fikri ayni zamanda, “ce-
vap” verilmesi iktiza eden bir mahiyet de tagimaktadir ve bu “nutuk” Said
Nursi’nin o cevabidir.

Said Nursi sozlerine, “Hayat ittihattadir.” Ifadesiyle evvela birlige isaret
ederek basglamay: tercih etmigtir. Hemen akabinde ise, “usul-i merkeziye”
hakkindaki muladhazasini pesinen misbet olarak ortaya koyar. Ona gore,
farkli unsurlardan tesekkiil eden bir biinyenin viicudu ve bekasi, her bir un-
surun kendi aralarindaki baglarin bir merkezle irtibatlandirilmas: halinde
ancak temin edilebilir. Bu arada, her kavmin varliginin teminati olan ana
lisani ve milli adetlerinin muhafazasi i¢in gerekli olan tedbirlerin, hitkimet
tarafindan alinmasini da lizumlu gérir. Bu stretle, ayni biinye icerisinde
yer alan farkli kavimler arasinda miisbet bir rekabet meydana gelecek ve
bu miisbet rekabetle de, hep birlikte terakki etmenin enerjisi temin edilmis
olacaktir.

Konuyla ilgili esas cevabini ise bu kisa mukaddeme tizerine bina eder:
Adem-i merkeziyet fikri, tlkenin birlifini temin eden esaslar1 ve baglar:
koparacak bir mahiyet tagimaktadir. Kavmiyet esdsina, etnik kimlige da-
yali siyasi tesekkiiller de Said Nursi'ye goére, adem-i merkeziyet fikrinin
ammizadesi/amca oglu olup ayni tahrip edici vazifeyi gorecektir. Zira mev-
cud durumda, istibdadin bir neticesi olarak, farkli unsur/kavim ve mezhep-
ler arasinda zaten siddetli bir ihtilaf bulunmaktadir. Yine istibdadin bir ne-
ticesi olarak merkeze kars1 da bir nefret hissi mevcud oldugundan, béyle bir
vasatta, -ne kadar iyi niyetle de olsa- adem-i merkeziyeti gindeme tagimak,
merkezden ayrilma ve bélinme arzularini besleyecek ve tesvik edecektir.

Said Nursi, adem-i merkeziyet Gizerine yapilan kavram tartismalarina ve
tahlillere hi¢ girmez. Ona gore, yaganmakta olan vasatta, tevsi-i mez{niyet
ve benzeri kavram tartismalar1 yapilmasi, adem-i merkeziyetin idari ya da
siyasi olup olmadiginin mizakeresi adeta beyhtidedir. Esas mesele ise fark-
lidir. Zira mevcud sartlarda adem-i merkeziyet hangi sekilde olursa olsun,
Osmanhlik seklindeki merkezi bir tist kimligi ve megratiyet sistemiyle te-
min edilmeye gayret edilen siyasi birligi tahrip edecek bir vazife gorecektir.
Tevsi-i meztniyet ve tefrik-i vezaif ile izah edilmeye ¢alisilsa da, boyle bir

19. Said Nursi, Nutuk, Eski Said Dénemi Eserleri iginde, Yeni Asya Negriyat, Istanbul, 2009, 5. 183, 184.



teklif idari bir adem-i merkeziyet “kabina sigmayacak’”, siyasi bir hiviyete
inkilab edecektir. Bu stiretle 6nce muhtariyete sonra da istiklaliyete gide-
cektir. Neticede Osmanli Devlet’i par¢alanarak, tavaif-i miiltk seklinde kii-
ctik ve mustakil siyasi birimler ortaya ¢ikacaktir.

Said Nursi'ye gore is tavaif-i mulak tabir edilen mistakil siyasi birlik ve
kiiciik devletgiklerin ortaya ¢ikmasiyla da kalmayacaktir. Bu miustakil siyasi
birimler arasinda kaginilmaz olarak menfi rekabetler ortaya ¢ikacaktir. Glig-
lintin zayif olan: istild etme igtah ve arzulari neticesinde de fevkalade bir kes-
mekes ve kaos icine dustlecektir. Bu ise, hiirriyet ve mesrtitiyetten beklenen
biitiin fayda ve menfaatleri heba edecek biiytik bir giinah demektir.

Said Nursi gibi, bircok bagkalar: tarafindan da dile getirilen bu
mildhazalar tamamen mesnedsiz evhamlar degildi. Rus Dasigleri Bakani
Prens Gorgakov daha 1868 senesinde, Rusya'nin sark siyasetini a¢ikladigin-
da Osmanli Devleti’yle ilgili olarak, otonomi veya anatomi demisti. Yani, ya
Huristiyan milletlere idare 6zerkligi verilmeli ya da Osmanli hitkimetinin
varliginda operasyon yapilmali, Osmanli Devleti paylastirilmalidir seklin-
deki digtincesini dile getirmisti. ° Osmanl idare sisteminde bilhassa son
devirlerde ortaya ¢ikan, Sisam Emireti, Cebel-i Liibnan Mutasarrflig,
Bulgaristan Prensligi, Sarki Rumeli Vilayeti ve Girit Vilayeti gibi 6zerk
yonetim bolgeleri hep bu distincenin bir neticesiydi. Avrupali buyiik gii¢-
lerin miidahaleleriyle ortaya ¢ikmigti. Bunlar, iciglerinde yari veya tam ba-
gimsiz bolgeler olarak Osmanli genel yonetiminin digindaydilar. 2 Hepsi
de zamanla istiklaliyet hedefine dogru yiirtiyerek bagimsizliklarina kavuga-
caklardir. Dolayisiyla adem-i merkeziyet ifadesi, tartismalarinin yapildig: o
dénemde, boliinmeyi ve parcalanmayi ciddi bir sekilde tedai ettiriyordu. Ve
bundan endige duyulmas: biisbiitin haksiz bir durum degildi.

Said Nursi nutkunda, Sabahaddin Bey’in dikkate almadig1 6nemli bir
hususa daha isaret eder. Osmanli’nin seviye-i irfani farkli olan Avrupa
devletleriyle mukayese edilmesini ve o tlkelerdeki her tirli tatbikatin bu
farkliliklar hi¢ nazara alinmadan tamamen taklid edilmesini yanlis bulur.
Sabahaddin Bey ise, Demolins’in tezini oldugu gibi kabul ederek bambas-
ka bir medeniyete sahip olan Osmanli Devleti’ne tatbik etmeye tesebbiis-
le, “aydinca bir yigitlik gosterisine kalkigmustir. ”>* Bu ve benzeri eksikler
Mardine gére de, Prens Sabahaddin’in, “kisa vadeli realiteyi tahlilde pek

~

becerikli olmadigi’n1 gostermektedir. %

Said Nursi mezkir nutkunda Prens Sabahaddin’i, bir deha-i mucessem
olarak tavsif ederek ona iltifatta da bulunur. Ciinkii Sabahaddin Bey’in,
mesratiyet’in ilani ve Osmanlr'daki farkli milletlerin ittihad: i¢in, bagindan
beri ciddi tesebbiis ve gayretleri olmugtur. Lakin gelinen noktada, adem-i
merkeziyetin teklif edilmesi, “on ti¢ asir evvel 6lmiis asabiyet-i cahiliyeyi
(irk¢iligy) ihya ile fitneyi ikaz etmek” méinasina gelecektir. Boyle bir teseb-
buste bulunmak, Asya'nin istikbalini cehenneme dondiirecek bir akibete

20. Engelhardt, Tanzimat ve Tiirkiye, terc. Ali resad (1910), Kakniis Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 379.

21. Tlber Ortayls, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, Cedit Negriyat, Ankara, 2008, s. 427-435, 495-526.

22. Ramsaur, age, s. 105. Ramsaur, Sabahaddin Bey’in, kavmiyetciligin béliicii ve tahrib edici giictinii hafife aldi-
ginu sdyler ve onun, ele aldigi konularda Islam’a nerdeyse hig temas etmemis olmasin da dikkat gekici bulur.

23. Mardin, age, 299.
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nutkunda,
Sabahaddin
Bey'in dikkate
almadig1 onemli
bir hususa daha
isaret eder.
Osmanli'nin
seviye-i irfdni
farkli olan Avrupa
devletleriyle
mukayese
edilmesini ve o
iilkelerdeki her
tiirlii tatbikatin
bu farkliliklar hig
nazara alinmadan
tamamen taklid
edilmesini yanlis

bulur.
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Said Nursi,
Sabahaddin
Bey'in fikrinin,
yani siydsi
olmayan ve
Kanun-1 Esdsi’de
tarif edilen
sekliyle tevsi-i
meziiniyet
mandsindaki

bir adem-i
merkeziyetin
nazari olarak
miizikere
edilebilecegini
soyler. Fakat
icinde bulunan
sartlarda,
toplumun biinyesi
ve istidddr onun
fiilen tatbik
edilmesine heniiz
hazir degildir.
Daha ¢ok zaman

lazimdar.

KOPRU

kapilar agmaktir. Bu ise Sabahaddin Bey’in hamiyet ve uliivviicenaplarina
(yiksek sahsiyetine) hi¢ yakigmayacaktir. Hirriyet ve megratiyete vesile ol-
mak gibi parlak bir fatihaya vesile olmus olan Sabahaddin Bey, boyle azim
bir giinahla hatime ¢ekmemelidir. Said Nursi, o glintin gartlari altinda, idari
sahada da olsa adem-i merkeziyete miisimaha ile yaklagmamaktadur.

Said Nursi, Sabahaddin Bey’in fikrinin, yani siyasi olmayan ve Kanun-1
Esasi'de tarif edilen gekliyle tevsi-i meziniyet manasindaki bir adem-i mer-
keziyetin nazari olarak miizakere edilebilecegini soyler. Fakat icinde bulu-
nan sartlarda, toplumun biinyesi ve istidadi onun fiilen tatbik edilmesine
hentiz hazir degildir. Daha ¢ok zaman l4zimdir. Nutkuna, basladig: sekilde
yine ittihada isaret ederek son verir.

Said Nursi, mezkir nutkun nesredilmesinden kisa bir mtddet sonra
ciktigy, Kiird agiretleri arasindaki seyahati esnasinda (1910-1911), siyasi
adem-i merkeziyetin beylik ve muhtiriyetle ayni cins oldugunu tekrar ifade
etmis ve muhtariyeti de, tavaif-i miltkin mukaddemesi ve gayr-1 makul
bir fikir olarak tarif etmistir. > Birinci Diinya Savag: sonrasi, Sevr anlagma-
sina dogru gidilen son derece hassas o ginlerde ise, Kurtler iftirakctiyane
amali takip edemezler diyerek, Kiirtlerin ayrilik emelleri pesinde kogma-
yacaklarini Tkdam gazetesine verdigi beyanatla umumi efkira ilan etmistir.
Ayni giinlerde Sebiliirresad dergisinde negredilen, “Kurdistan’a verilecek
mubhtariyetten bahsediliyor. Kirdler ecnebi himayesinde bir muhtariyeti
kabul etmektense 6limi tercih ederler. ” seklindeki bir beyanniame altina
imza atarak bir defa daha muhtariyete karg1 oldugunu teyid etmistir. %

Netice

Sabahaddin Bey, daha ilk giinden itibaren maksadinin, farkli unsurlar
arasinda ittihad ve birligi temin etmek oldugunu ilan etmistir. Gerek neg-
rettigi makaleler ve gerekse verdigi konferanslarda siyasi adem-i merkezi-
yeti katiyen kasdetmedigini beyan etmis, devletin ve milletin bitunligini
de vurgulamigtir. Adem-i merkeziyet-i siyasi olarak tarif ettigi muhtariyet
tarz: fikirlere kendisinin de kargi oldugunu agik¢a ve miikerreren beyan et-
mistir. Teklif ettigi adem-i merkeziyetin siyési olmayip sadece idari saha ile
ilgili oldugunu izah etmistir. Ona gére idari adem-i merkeziyet ise, bilakis
siydsi birligi takviye edecek, vahdet-i siyasiyeyi daha da kuvvetli bir hale
getirecektir. Ustelik onun bu teklifi, Kanun-1 Esaside, tevsi-i mezuniyet
olarak yer almaktadir. Sabahaddin Bey’in fikrinin ess1 kendi tarif ettigi
sekliyle, idari yetki ve selahiyetlerin kat: bir sekilde merkezde toplanmasi
yerine, miimkiin oldugu kadar mahalli idarelere devredilmesinden ibarettir.

Said Nursi ise degil siyasi bir adem-i merkeziyet, o giintin sartlar1 ice-
risinde, idari adem-i merkeziyetin gindeme getirilmesine dahi muhalefet
etmigtir. O, glinimizde yerinden yonetim denilen, idari sahada yapilacak
adem-i merkeziyetci tedbirlere aslinda esastan kars: degildir. Ancak bunun
i¢in daha ¢ok zamana ihtiya¢ bulundugunu disinmektedir. Kavmiyete, et-

24. Said Nursi, Miinazarat, Eski Said Dénemi Eserleri i¢inde, s. 229, 247.
25. Said Nursi, Makalat, Eski Said Donemi Eserleri iginde, s. 107, 109.



nik kimlige dayal: siyasi tesebbuislere, muhtariyet ve istiklale kap1 acabilecek
her tirli teklife ise esastan muhaliftir. Onun fikriyatinda ve digiince yapi-
sinda ittihad daha mukaddem ve 6ncelikli bir yere sahiptir.

Netice olarak ne Prens Sabahaddin ve ne de Said Nursi 6zerklik ve
mubhtariyet tarz: bir siyasi adem-i merkeziyete taraftar olmamuglardir. Prens
Sabahaddin’in fikir ve distincelerinden ille de muhtariyet ve federal bir sis-
tem ¢itkarmak, ancak, ideolojik ve siyési bir tarafgirlik icerisinde, sathi ve
pesin bir hitkimle bakildiginda miimkiin olabilir. Bu saretle “yanls ilikle-
nen ilk digme”den sonra, Said Nursi ile de hatali ve ters bir irtibat kurula-
rak, ikinci bir zorlamayla, bilhassa da kavmiyetci bir telakki ve de tekellifli
tevillerle ancak, muhtiriyet ve siyasi serbestiyetin/6zerkligin kapisi belki
zorlanabilir.

ZOMR
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