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Ozet

Islam ile teror asla bir araya getirilemeyecek kavramlardir. Giiniimiizde
fslam adina girisilen teror hareketlerinin 6ztinde Islam ile ilgisi yoktur. Bu
calismada dogru Islamiyet'te terériin ne denli yanlis bir sey oldugu tartigil-
maktadir. Bu ¢ergevede 6ncelikle ‘ter6r’ kavrami agiklanacak, devaminda
’Islémiyet ve terdr’ arasinda bir iliskinin olmadig: anlatilacak, sonra ‘kii-
resellesme ve teror’ iligkisine dikkat ¢ekilecek ve son olarak ‘devlet-teror’
iligkisi tartisilacaktir.
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Giris
Bu calismada dogru Islamiyet’te terériin ne denli yanlis bir sey oldugu
tartigtlmaktadir.

Bu cercevede ncelikle ‘terér’ kavrami agiklanacak, devaminda ‘Islamiyet
ve ter6r’ arasinda bir iligkinin olmadig: anlatilacak, sonra ‘kiiresellesme ve
teror’ iligkisine dikkat cekilecek ve son olarak ‘devlet-teror’ iligkisi tartigila-
caktir.
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Teror

Teror, tarihsel olarak her zaman goriilmiis olsa da 6zellikle son yiiz yilda
diinyanin giindemindeki en 6nemli sorunlardan birisi oldu.

Teror, sahislarin, gruplarin ya da devletin siyasi bir amagla bagka kisi ve
gruplara karg1 giristigi savas dist sistemli siddet eylemleri olarak agiklanir.
Bir kisiyi 6ldtirmek, bir yeri bombalamak, adam kagirmak vs. teror eylemi
ornegi olarak verilebilir.

Ter6rizmin ortaya ¢ikmasinda bircok sebep sayilabilir. Bunlarin bagli-
calar1 ise sunlardir: Ekonomik giicliik ve esitsizlikler, egitim eksikligi veya
noksanligi, cevrenin koti tesiri, hukiimetteki zaaf, iktidar yetersizligi, aile ve
okuldaki otorite eksikligi ve dis tesirler.

Teroriin arka planinda sosyo-ekonomik ve politik nedenler bulundu-
gu icin 6zellikle gelismemis, az geligmis ve gelismekte olan tlkelerde terdr
yaygin bir gekilde goriliir. Terérle miicadeleye 6nemli kaynaklar ayirmak
durumunda olduklar1 i¢in bu durum, ayn1 zamanda o tlkelerin gelismesine
de en buyiik engel olmakta, hatta daha da gerilemesine yol agmaktadr.

Dolayisiyla gelismis tilkelerde sistematik ve kurumsal terdr olmaz, za-
man zaman teror eylemi gérilebilir. Bunun arka planinda neden olarak da
genellikle ya bir misilleme ya da eylemi yapan(lar)in 6zel bir amaci yatar.

Fakat geligmis tlkelerde de terdér olmaz diye bir sey yoktur. Clinki te-
rériin ne zaman, nerede ve ne sekilde ortaya ¢ikacag: hi¢ belli olmaz. O
nedenle terér eylemlerinin kiicGgi veya biyagi olmaz. Dolayisiyla terér
kiicimsenmemeli, aksine 6nemsenmelidir.

Mesela unutulmaz kule saldirilarindan sonra ABD de artik sistematik
terorin magduru durumuna geldi. Yani ABD'de giderek sapkinlagan sosyal
hayat, insanlarin ekonomik durumlar: arasindaki ugurumlarin giderek bii-
ylimesi, siyasal ve etnik nedenlere bagli olarak giderek artan irk¢ilik vs. gibi
sorunlar her gecen giin artmakta ve bu da beraberinde kaginilmaz olarak
terérl beslemektedir.

Elbette nerede ve kime karsi, neden ve nasil olursa olsun terdre karst
hassas ve duyarli olmak ve magdur insanlar ile tlkelerin yaninda olmak
gerekir. Ter6r her yerde ve her zaman terérdir.

Dolayisiyla terdr, siyasal hayat, ekonomik sistem, sosyal, kiiltiirel ve et-
nik yap1 ile insan haklar1 gibi konularda sorunlarin ortaya ¢ikmasina yol
acan 6nemli bir faktdr, ya da zaten bu sorunlar varsa bunlarin ¢6ziime ka-
vusturulmasinin éniindeki en biytik engeldir (Aydin, 2014).

Islamiyet ve Teror

Terériin higbir din ile iliskisi olamaz veya olmamalidur. Istisna olarak
Museviligin din ve agagida anlatilacag: gibi, devlet adina terére cevaz ver-
digi soylenebilir. Ozellikle Tslamiyet, baz1 cevrelerin kasten dile getirdigi
gibi “teror dini” degildir, olamaz. Aksine Islamiyet terorii hicbir surette hog
gormez, hatta terori lanetler ve “cok korkung” olarak niteler.

Beditizzaman'in dedigi gibi, “dini terk edip Islamiyet seciyesinden ¢ikan



bir Miislim, dalalet-i mutlakaya diser, anarsist olur, daha idare edilmez”

(Emirdag Lahikasz, 20).

Dolayisiyla  Islamiyet, her tirli terdri ve zulmii yasaklamustir.
Beditizzaman'in ifadesiyle, “Islimiyet medeniyeti kuvvet yerine hakka da-
yanir, bunu da adalet ve esitlikle baglar” (Yagar, 2005: 127-128).

Dolayisiyla “dini terér” veya “Islami terérizm” gibi kavramlar dogru de-
gildir. Ama dini motifler tagiyan teror eylemleri olabiliyor, yanlis anlagilma

da buradan kaynaklaniyor (Aydin & Tirkoglu 2007: 4).

Dogu Islamiyet'te terér ve asayisi bozmak yoktur ve Miisliimanlar
Beditizzaman'in yaptig1 gibi hayat1 boyunca biitiin kuvvetiyle asayisi mu-
hafazaya ¢alismalidir (Emirdag Lahikas:: 455-460).

Ayrica ilkelerin igeride ve disarida hemen her konuda bagarili olup ol-
mamalarinda da terér 6nemli bir rol oynar. Altyapisindaki nedenlere bag-
li olarak etnik, dini, milli vs. gibi amaglara birtnebilen terér eylemlerine
rastlansa da, terériin dini veya milliyeti yoktur. Bu nedenle sadece ABD
gibi “6nemli”yerlerde degil, bagka yerlerde, 6rnegin Turkiye, Filistin, Myan-
mar ve Suriye gibi yerlerde meydana gelen terér eylemlerine kars: da, basta
ABD olmak tizere herkesin ayni duyarliligi gostermesi, magdurun yaninda
olmasi ve ozellikle terériin desteklenmemesi gerekir.

Kiiresellegsme ve Teror

Kiiresellesen diinyada bir iilkede meydana gelen bir olay kolay bir sekil-
de diger tilkeleri etkisi altina alabilmektedir. Ornegin Orta Dogu'da yaga-
nan ve Arap Bahari olarak adlandirilan olaylar tiim dinyada buytk yank:
uyandirmigtir. Orta Doguda pek ¢ok tilkede ¢esitli olaylar ve catigmalar
meydana gelmistir. Bu gelismeler birgok tlkede rejim degisikliklerine yol
agmis ve milyonlarca insanin tlkelerinden bagka yerlere go¢ etmelerini so-
nug vermistir. Bu gé¢ olay1, maalesef terérizmin ve teroristlerin de mobilize
olmasina ve kiiresel 6l¢ekte yayilmasina zemin hazirlamigtir.

Bircok tilkede halk, hak ve degisim talepleri ile protestolar yapmaya
baglamustir. Devlet otoritesi de gerceklestirilen protestolara miidahalede
bulunmustur. Mesru gii¢ kullanma tekelini elinde bulunduran devlet bu
glictini sonuna kadar kullanmigtir. Gosterilerin siddet yoluyla bastirilmaya
caligtlmast sonucu i¢ savaglar baglamigtir. Yaganan i¢ savaslarda insanlar ha-
yatini kaybetmis, yaralanmus ve yerlerinden-yurtlarindan ayrilmak zorunda
kalmiglardir.

Bu ve benzeri nedenlerden dolay: terér, giintimiizde kiiresel 6lgekte bir
sorun niteliginde, tim insanligin ortak sorunu olup, yine kiiresel bir mii-
cadele ve ¢6ziim gerektirmektedir. Kiiresel bir su¢ olmas: dolayisiyla teror,
diger tlkeler ve uluslar aras: giivenlik birimleriyle isbirligi ve gii¢ birligini
gerektirir. Terérle miicadele i¢in hem tlkelerin i¢ ve dis giivenligini koru-
makla gérevli polis ve silahli kuvvetleri hem de Interpol (Uluslar aras: Polis
Teskilat1) ve Europol (Avrupa Polis Teskilat1) gibi uluslar arasi giivenlik
kuvvetleriyle isbirligi yapmak gerekmektedir. Bununla birlikte ekonomik
ve siyasal yonden mucadele igin de etkin bir dis politika izlenmeli ve bu
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anlamda diger tlkelerle iyi bir igbirligine girilmelidir.

Cinki yerel ve ulusal dizeyde basarili olunsa da dig destek alinmazsa
ve terér orgltleri bazi tilkelerde zemin bulursa, egitsel ve ekonomik destek
alirsa teroriin kokii kazinamaz. Iste bu nedenle terdriin ortadan kaldirilabil-
mesi i¢in uluslararasi igbirligine gidilmelidir. Terortin yok edilmesi, kiiresel
mucadele gerektirmektedir. Kisaca, devletlerin yerelde terérle mucadelede
yalniz kalmamalar1 i¢in kiiresel boyutta terére karsi duyarli olmak gerekir.

Devlet ve Teror

Devlet, teror veya baska gelismelere kars: siyasal ve toplumsal diizeni
saglayan ve adaleti tesis eden en Ust otoritedir. Yani devlet adaleti tesis et-
meye ¢alisirken, teror adaleti yok eder, yani zulmeder.

Dolayisiyla devletlerin terérizmi desteklememeleri gerektigi gibi, bizzat
devlet olarak terorist de olmamalidirlar. Yani “terorist devlet” olmamalidirlar.

Mesela son yiizyilda diinyanin kronik sorunlarindan birisi Filistin ile
ilgilidir. Filistinliler bagimsiz bir devlet sevdast ile miicadele ettikge, Israil
siirekli olarak buna engel olmaya calisti. Oyle ki Filistin konusundaki tu-
tum ve politikasindan dolay: Israil ‘terdrist devlet’ olarak anilir oldu (Aydin,
2014).

Teror, eylemde silah, siddet, basks, yildirma vs. kullanmakla olur. Kisi veya
orgutler gibi, bu enstrimanlari kullanan devletler de ‘ter6rist’damgasint yer.
Aslinda devlet olmanin geregi ve amaci distintlduginde bir devlet terorist
olmamal, terore kargt olmalidir. Terdr estiriyorsa devlet olamaz, olmamali-
dir. Normalde ‘diger devletler tarafindan devlet olarak taninma’sartlarindan
biri terérizme kars: yer almaktir. Bundan dolay: bazilar1 devletin terorist
olamayacagini, belki ‘terére destek veren devlet’ olabilecegini savunur.

Genelde devletin terdrii desteklemesi, devletlerin mesru silahli gtigleri-
nin olmasi ve hatta bu giiclerin sadece megru eylemler degil, mesru olmayan
eylemlerde de bulunmas bile belki devleti ter6rist yapmaz ama bu devletin
zuliim yapmayacag: anlamina gelmez. $oyle ki:

Devlet, kendi gii¢ kullanma yetkisi gibi kamu giictinii megsru ¢ercevede
kullanmakla gérevlendirilmis silahli kuvvetler ve kolluk kuvvetleri olugtu-
rur ve istihdam eder. Devlet kamu giiciini yasal ve megru dairede kullanirsa
sorun yoktur; ama bu g ve yetkilerini kargisindakinin canini, malini ve her
turli varligini yok etmek ve korku salarak yildirmaya ¢aligmak suretinde
kullanirsa terdr estirmis olur. Bunu devlet adina yaptig: i¢in de yetkisini
kullandig1 devlet ‘terdrist devlet’ olur. Israil, giivenlik literatiiriinde genel
olarak ‘terér yapan devletler'e 6rnek olarak verilir. Yaptig1 da ‘dini motifli
terér’, yani ‘dini nedenlerle yapilmis gibi gbriinen terér’ kategorisine girer

(Aydin & Turkoglu 2007: 9).

Israil ve yanlist yorumculara gére ‘taninmig’ bir devlet teror yapmaz, an-
cak kendisine karg1 su¢ isleyen terdr 6rgiitlerine kars: kendisini savunur. Bir
an i¢in bu yorum kabul edilse bile Filistin de Tiirkiye tarafindan ‘taninmig’
bir devlettir. Bu noktada topraklarini isgal eden ve kendisine saldiranlarla



miucadele edince kendisi degil, karsisindaki terérist olur.

Iki tarafin da devlet oldugu digtiniildiigiinde ise, uluslar arasi hukuk ve
savas hukukunun gegerli oldugu durumda zaten savas hali var demektir.
Savas hali veya baska bir gerekge ile bir ¢atigma olsa bile gii¢ kullanmanin
dengeli olmas: gerekir. Ancak dengeli ve orantili olarak kullanilan glic mes-
ru olur. Giictin dengesiz, gayrimesru bir sekilde ve gigliintin zayifi silah gibi
glc kullanma araglari ile acimasizca ve orantisiz bir sekilde ezmest, 6zellikle
de sivilleri ve ¢ocuklari hedef se¢mesi ‘zulimdir, terérdiir’, yapan da kisi,
grup veya devlet olsun, ‘zalimdir ve teréristtir’.

Sonug¢

Sonug olarak, Islamiyet'te terér gibi bir yanlis olamaz. Ya da Islamiyet
ile teror arasinda olumlu bir iliski kurulamaz. Yani Islamiyet’in dogru ya-
sandig1 yerde terér olmaz, olamaz. Bir bagka ifade ile din adina teror ola-
maz. Ayni sekilde terér, devlet eliyle de yapilmamalidir. Devlet eliyle tero-
rist eylemler yapan ‘terérist devlet’ olur.

ZOMR

Abstract

Islam and terror are concepts that can never be combined. The terrorist
acts committed in the name of Islam in fact have nothing to do with Is-
lam. We discuss in this study that thinking terror as connected to Islam is
completely wrong. We will first explain the concept, terror and then clarify
that Islam and terror have nothing in common. After that we will draw at-
tention to the relationship between ‘terror’ and ‘globalization’ first and then
finally discuss the relationship between ‘terror’ and ‘state’.
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