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Ortadogu yalnizca cografi bir tanimlama midir yoksa daha derin bir
tanimlamayla dinj, kiltiirel 6geleri mi i¢inde barindirmaktadir? Ortadogu
nedir, sizin zihin haritanizda nasil tanimlanmaktadir?

Aslinda i¢ ice gegmis birka¢ soruyu barindiriyor bu. Ortadogu nedir,
tabi ki oncelikle cografi bir bolgenin adi olarak daha ¢ok distintliyor, ni-
tekim su an genel manada kullanilirken kastedilen anlam cografi bir bél-
genin adini kargilamaktadir. Fakat bu, farkli devletlerden gelen insanlarin
zihin diinyasinda farkli anlamlar ifade etmektedir. Sunu belirtmek gerekir
ki, Ortadogu, Batililarin koydugu bir isimdir. Bu, yirminci ytzyilin bir ino-
vasyonu, bir bulusudur; yirminci yiizyilin baslarinda kullanilmaya baglan-
mugtir. Ayni zamanda Bati merkezli bir diinya anlayisinin ifadesidir. Ctunki
cografya derslerinde birbirinden farkli olmayan meridyenlerden bir tanesini
baglangi¢ olarak almiglardir. Bu baslangi¢ ise Londradan gegen Greenwich
meridyenidir. Dogu ve Bati ayrimi oradan yapilir. Dolayisiyla Londra diin-
yanin merkezidir, onun dogusuna diisen Dogu, batisina diigen Bati'dir. In-
giliz Medeniyeti'nin yani o “Uzerinde Giines Batmayan Imparatorlugun’
baskentinden hareketle yapilmis bir cografi tanimlama s6z konusu.

Bati denildigi zaman, hepimizin zihinlerinde daha ¢ok Hristiyan diin-
yas1 canlaniyor. Hristiyan medeniyetinin oturdugu, varligini devam ettirdigi
cografyanin adidir Bati. Ve Bati, kendinden olmayan, yani bagindaki kom-
susu Osmanli Devleti’ni Yakindogu olarak nitelendirmistir. Aslinda Dogu
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kavrami da ilk bu sekilde ortaya ¢ikmistir. Kendinden olmayan, ancak Av-
rupali olan, Avrupa kitasinin 6nemli bir kismini hakimiyeti altinda bulun-
duran Osmanli Devleti Yakindogu’ydu. Bugiinki Turkiye Cumhuriyeti’'nin
sinirlart igindeki topraklar degil; bugtinkii Balkanlar, Osmanli hakimiyeti
altinda olmasi dolayisiyla Dogu olarak nitelendiriliyordu. Ancak dedigim
gibi hemen yani baginda oldugu i¢in Yakindogu olarak nitelendiriliyordu.
Cografi Kesiflerden sonra Afrikadaki Umit Burnu'ndan dolagilarak kesfe-
dilen Hindistan ve sonrasindaki topraklara da Uzakdogu demislerdir. D6~
nemin sartlar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda tiim bir Afrika’nin ¢evresin-
den dolagip ulagilan yerler ger¢ek manada uzaktir. Kendilerinin hig tahayyul
bile edemedikleri bir cografyayla kargilaginca ona Uzakdogu dediler. Bu,
birkag yiizyil devam etti. Ne zamana kadar, 20.yy’a kadar. Isin icine ABD
de girdikten sonra Yakindogu ile Uzakdogu arasinda kalan, daha 6nce ad-
landirilmamis bélgeyi Ortadogu diye tanimladilar. Ortadogu kavram: ilk
bu sekilde ortaya ¢ikmugtir. Tabii bunun da Londra merkezli, Eurosentrik
bir distincenin trtini oldugunu unutmamamiz gerekiyor. Adeta her biri,
bir medeniyet olarak tasavvur edilen t¢ bolge ve tg¢ isimden séz ediyoruz.
Fakat Ortadogu zamanla siyasi bir anlam kazandi. Yani bu ilk planlama
onlarin jeopolitik, jeostratejik diistincelerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ik-
musts; siyasal bir anlam kazaninca Ortadogu daha gok Islamiyet’le, Miislii-
man tilkelerle birlikte tanimlanir oldu. Bunun tabii ki son hali ise, 11 Eylil
saldirilarindan sonra Bagkan George W. Bush ve onun yardimecilarinin ¢iz-
digi Biiyiik Ortadogu seklidir. Bayiik Ortadogu, aslinda o var olan siyasal ve
medeniyetsel tanimi tam anlamiyla iceren bir tanim oldu.

Bu noktada gegmise giderek, Ortadogu nedir, neresidir tanimlamasini
i¢ ige gegmis farkli halkalarda tanimlamak belki miimkiin. 1k ortaya ¢ikti-
ginda Turkiye'nin de digarida birakildigi, hani Minbit Hilal'in, Arabistan
yarimadasinin ve Iran'in dahil oldugu kiigiik bir bolgedir. Biladii-s Sam,
Irak, Arabistan yarimadasi ve Iran. Bunun disinda bir genis halka daha var:
Misir ve Tiirkiye'nin de dahil edildigi daha genis bir cografya. Uctincii halka
olarak ise baz1 kesimlerin dahil ettigi Magrib yani Kuzey Afrika tlkelerinin
de dahil oldugu bir cografyadir. Eski Ortadogu Kuzey Afrika topraklariyla
birlikte tanimlanir hale geldi. Fakat Biytik Ortadogu Projesi ile birlikte, bu
ashinda tamamen Islam diinyas: ile 6zdeslestirilen bir bolgeye donistiiriil-
di. Yani igin i¢ine Pakistan da, Sahraalt1 Misliman tulkeler de (mesela Su-
dan) dahil edilerek tanimlanmaya baglads, ki 11 Eylil saldirilarindan sonra
ABD tarafindan hedef olarak 6nde goriilen iilkelerden biridir Sudan. Islam
Medeniyeti'nin kapsadigi cografyaya donistirilmistir. Peki bu nereden
nereye uzuyor: En batidaki Fas'tan, Araplarin Magrib olarak ifade ettigi
tilkeden Guiney Asya yani Pakistan ve Bangladeg'i, giineyde Sudandan ku-
zeyde Azerbaycan’1 igine alacak kadar buyiik bir cografyayi, bazi tanim-
lamalarda Orta Asya Miusliman tlkelerinin de dahil edildigi bir bolgeyi
kapsiyor. Eger boyleyse diyebiliriz ki, Islam diinyastyla esitlenmis haldedir.

Oyle bir bolge ki, 6zellikleri siralamakla bitmez. Ciinkii isin icinde je-
okdltiirel yani yerin kendisinden kaynaklanan bir kiltir vardir. Dinyanin
¢ kutsal geleneginin ¢ikis yeridir. Islam’in, Museviligin ve isevﬂigin cikig
yeri olan; dolayisiyla Musliimanlik, Hristiyanlik ve Yahudilik i¢in kutsal



bolgelerin oldugu bir cografyadir. Petrol ve diger yer alti kaynaklarinin
bulunmasindan dolay: jeockonomik éneme sahip bir bolgedir. Belki bu-
raya Kafkasya ve Orta Asyadaki petroli de dahil ettiginizde muazzam bir
zenginlik barindan bir bolgeden bahsediyoruz. Ote taraftan Eski Diinya
dedigimiz Afro Avrasya yani Afrika, Avrupa ve Asya kitalarinin kesigim
noktasidir. Dolayisiyla Eski Dinya'nin kalbi denebilecek bir bolgeden bah-
sediyoruz. Bu, jeo stratejik agidan yani askerlik, givenlik agisindan, buyik
gliclerin hakimiyeti agisindan vazgecilmez bir cografyaya dontiyor. Her ne
kadar bazilari, Orta Asya’yr nitelendiriyor olsa da, aslinda Ortadogu butiin
bir diinya cografyasinin kalbidir. Kalbinin oldugu, kalbinin attig1 bir yerdir.
Ortadogu’ya hakim olan devlet, dogal olarak kiiresel bir gii¢c olmugtur ve
diinya hakimiyetini elde etmis demektir.

Tam olarak ikinci soruda getirmek istedigim yere getirdiniz. Sizin de
belirttiginiz gibi Islam cografyasina gekilen sinirlar var. Bizlerin, yani kar-
desligi ve dayanigsmay1 emreden bir dinin mensuplarinin belirttiginiz cog-
rafya icinde halen ¢atigma i¢inde olmasini ve saglam bir baris ortaminin
temin edilememesini neye bagliyorsunuz?

Burada iki kavrami birbirinden ayirt ederek kullanmak lazim. Belki
kendimle ¢eligmis olacagim az evvel soylediklerimden sonra; ancak iki kav-
ramin biraz daha ayrintili sekilde agiklanmas: gerekiyor. Bir, Islam diinyas:
ve bir de Miisliiman diinya kavramlari var. Burada bir Islam diinyas’'ndan
bahsetmemiz zor. Biz, bir Musliiman diinyadan bahsediyoruz. Yani ¢ok
basit ifadelerle soyle tanimlayabiliriz: Islam’in hakim oldugu bir bélgeden
bahsetmiyoruz; Miislimanlarin ¢ogunluk olarak yasadig: bir cografyadan
bahsediyoruz. Ikisi ayn1 sey degil. Dolayisiyla sizin Islamdan hareketle sor-
dugunuz bu sorunun cevabi, aslinda kolay cevaplandirilabilir bir sey degil.
Ciinki tirnak igerisinde ifade etmek gerekirse “Islam yok”. Yani Islami de-
gerlerin hakim oldugu bir cografyadan bahsetmiyoruz. Her ne kadar, Islami
olduklarin: iddia etseler de baz: devletler, hatta Kur'an's anayasa olarak kul-
landigini ilan eden devletler olsa da, tarihsel olarak Miislimanlarin hepsini
baglayict kurallarin devsirildigi, ayetlerin ve hadislerin gdlgesinde yasanan
bir siyasi sistem yok. Misliman diinya diyoruz, Misslimanlarin ¢ogunluk-
ta yasadig1 cografya diyoruz, yaptigimiz en genis tanimlamada, bunu ifade
etmeye ¢alistim. Tabi bu neden ortaya ¢ikti, biraz tarihsel kokenine inerek
ifade etmek lazim. Bir kere béyle bir cografi tanimlama yapalim. Tkinci-
si, Miislimanlarin birligini, immetin bitinligini ifade eden bir kurum,
bir miessese vardi: Hilafet miessesesi. Biliyoruz ki 1924 yilindan itibaren
béyle bir muessese yok. Aslinda herkesin bildigi tizere kaldirilmis degil,
sadece rafa kaldirilmigtir. O gtinkit TBMM’nin aldig: bir karara gore, Hi-
latet kurumunun sorumluluklars, bir kisiden alinarak TBMM nin kisiligine
baglanmustir. Yani su an biri resmi olarak bu gorevi ustlenecekse TBMM
tstlenmelidir bu kanuna gére. Fakat fiilf olarak yok. Bu bahsettigim hukuk-
sal olarak boyle. Bir karar alinmis, ancak kaldirma degil “rafa kaldirma’dan
bahsediyoruz. Maalesef tiim bir Islam diinyasini bir yere baglayan bu ku-
rum, su an yok. Béyle olunca, daginiklik da kaginilmaz olmaktadir. Bu, bizi
Osmanl’'nin dagilmasina gétirmektedir. Maalesef Osmanli’nin dagilmasi
bir kere immeti bolmistir. Cok sayida, yirmi tane sadece Osmanli baki-
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yesi devlet ortaya ¢ikmistir. Bunun yaninda bu devletlerin hi¢birisi ger¢ek
manada bagimsiz olmamigtir. Ki bu, neden ¢atigiyoruz sorunuza da cevap
oluyor ayni zamanda. Sykes-Picot yani Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda-
ki o gizli antlagmayla biitin Ortadogu cografyasi yani Osmanl topraklari
Avrupali somiirgeciler tarafindan bolustirilmistiir. Bu da onlarin meghur
stratejisi “Bol, pargala, yonet” baglaminda kiiciik kii¢iik lokmalara boligti-
rilerek siyasal birimlere dontstirildigini gostermektedir. Yani uzaktan
yonetilmeleri kolay bir duruma getirilmislerdir. Maalesef bu, daha sonra
ortaya ¢tkacak olan tiim ¢atigmalarin kaynagidir.

Alt: ¢izilmesi gereken bir bagka 6nemli husus da sudur: Dogal bir da-
gilma da yasanmamugstir. Dogaldan kastim su; farkli etnik gruplari, farkli
mezhepleri, farkl: kimlikleri ayr1 ayr1 déniistiirtmemisler. Oldukga yapay ve
mimkiinse sinirlart her zaman sorunlara gebe olacak sekilde ¢izmiglerdir.
Bunun en bariz érnegi i¢inde yasadigimiz tlke ve yasadigimiz sorundur:
Kiirt Sorunu. Kiirt halkinin yagadigi cografya, tarihsel olarak Kiirdistan ola-
rak bilinen cografyay: dort-bes ayr1 parcaya bolmiislerdir. Tabii ki burada
maksat Turkleri cezalandirmak degil. Bu, oradaki tiim devletleri Turkiye’yi,
Suriye’yi, Iran’t hepsini kontrol altinda tutabilmektir. Hatta daha ¢arpici
bir 6rnegi de var. Churchile atfedilen bir sinir var. Urdiin-Suudi Arabis-
tan siuri, ‘Churchil hickinigr’ olarak bilinir. Rivayetlere gére, sinirt ¢izer-
ken Churchil higckirmugtir ve eli kaymistir. Bunun sonucunda bdyle bir sinir
olusmustur ve Urdiin aleyhinde olan bir girinti ¢izgi olusmustur. Séziimona
kafasindaki plana aykuri olarak yanlis ¢izildigi halde, o yanlighiga dokun-
mamugtir. Afedersiniz, bu kadar pervasizca ¢izmislerdir sinirlari. Bana gore
bu sinir, Avrupahlarin, Misliman toplumlarini, cografyasini hige sayan
pervasizliklarinin en elim 6rneklerinden biridir. Burada bir 6nemli nokta
daha; bu boliinmelerden sonra olugan Misliman devletlerin kaderleri ken-
di ellerinde degildi. Yani 1920’li ve 1930’Iu yillarda bizim sinir komsumuz
Irak veya Suriye degildi; Fransa ve Ingiltere’ydi. Dolayisiyla o tarihlerden
gunimize sémirgeci devletlerin elinde olan idareleri, iradeleri, otoriteleri,
iktidarlariyla bir tiirli kendileri 6zne olamayan devletlerden bahsediyoruz.
Islam diinyas: ile Miisliiman diinyas: arasindaki ayrimi da bu yiizden ortaya
koymustum aslinda. Eger, Miislimanlar bir 6zne olsaydi Islam'dan bahse-
der hale gelirdik. Fakat maalesef 6yle bir sey yok. Mislimanlarin yasadig:
ve nesnelestirildigi bir cografyadan bahsediyoruz. Batili devletler de, kiiresel
gugler de bugtin Suriyede, Irak’ta bunu kolaylikla gorebiliriz, kendi menfa-
atleri neyi gerektiriyorsa o yonde bir ydnlendirme yapiyorlar ve dogal olarak
da bu, Mlislimanlar arasindaki ¢atigmaya déniistiyor.

Gergekten son yillarda Irak, Afganistan, Filistin gibi birgok Islam iilke-
sinin gesitli isgallere ve saldirilara maruz kalmas, Islam’in mamur bélgele-
rinin ¢ignenerek, yiiz binlerce Miisliimanin katledilmesi, Islam diinyasin-
da ter6r kaynakli olaylarin artmasi ¢6ziim arayislarimi hizlandirmakta, bu
arayis da “Tttihad-1 Islam” fikrinin gindemimize alinmasim zaruri kilmak-
tadur. Teorik olarak Islam Diinyas’nin gelecegi agisindan biiyiik 5neme sa-
hip olan “Ittihad-1 Islam” diigiincesinin gergeklesmesini miimkiin goriiyor
musunuz? [ttihad-1 Islam diisiincesi pratik alanlara nasil tagimabilir?



Aslinda bu mimkin. Bitin tmmeti, sayilar: bir buguk milyar ise, bu
bir buguk milyar insan1 bir araya getirmek degildir Ittihad-1 Islam. Yani
Ittihad-1 Islam'in saglandigi zamanlarda bile bazi Miislimanlar disarida
kalmiglardir. Teorik olarak biittin siyasal Miisliiman topluluklari, biitiin si-
yasal Misliman birimleri tek bir ¢at1 altinda toplayacak birlikten bahset-
miyoruz. Bu Ortagag Misliiman alimleri tarafindan da ¢ok tartigilan bir
mevzudur zaten. Baginda halifenin oldugu siyasal devletin, sistemin diginda
baska siyasal sistemler olabilir mi? Imam-1 Gazali'nin yasadigi dénemde,
Selguklularin, Abbasilerin bulundugu bir dénemde “Ortayolcular” denen
bir kesim, evet, bu olabilir diye sdylemislerdir. Bazilar1 ise bunu kabul et-
miyor. Bitin immetin tek bir siyasal birim tarafindan yonetilmesi olarak
algilayanlar var. Eger boyle algilayacaksak Ittihad-1 Islam miimkiin degildir.
Bana gore, teorik olarak da mimkin degildir. Ancak bu boyle bir biitin
olup da i¢inde cesitlilik, cogulculuk eger tesis edilecekse bu mimkin. Bu
nasil olur, mesela bugiinkii Ingiliz milletler toplulugu gibi veya bugiinkii
Avrupa Birligi gibi bir birlik olusturulur, pek ¢ok konu merkezden halledi-
lir, yani Hilafet merkezinden. Fakat siyasi birlikler, sistemler varliklarini de-
vam ettireceklerdir. Boyle bir sistem olursa teorik olarak mimkiindir. Yani
birlik i¢inde gokluk, ¢esitlilik; bir bagka deyisle vahdet icinde kesret olarak
miimkiindiir. Bu zaten Islam Diinyast’'nin 6ziinde vardir. Osmanli, Abbast,
Emevi dénemlerinde hatta bizzat Medine merkezli Islam Devletinde de
cesitlilikler vard. Siyasal sistemler olarak da dyleydi. Bu konuda ¢ok ¢esitli
seyler soylenebilir. Fethinden sonra Misir bir vilayet olarak ydnetilmistir.
Biladii-s Sam ayr1 bir vilayet olarak yonetilmigtir. Irak ayr1 bir vilayet olarak
yonetilmistir. Kisacas: adem-i merkeziyet¢i bir yénetimden bahsediyoruz.
Herkesin merkezde belirlendigi bir siyasal Islam 6ngoriisii yoktur. Bunun
en gelismis hali de Osmanlidaki millet sistemidir zaten. Bugtinki hukuk
sistemleri noktasinda belki zor hayal edilebilir bir seyi gerceklestirebilmistir
Osmanli Devleti. Her zaman bildigimiz gibi, ¢ok dinli bir devletti Osmanl
Devleti. Cok etnikli bir devletti, cok kiltirliiydi vs. Bana gére en 6nemli
hususlardan bir tanesi ise, Osmanli Devleti ¢ok hukuklu bir devlet idi ayn:
zamanda. Yani farkli milletlere farkli hukuklar uygulanabiliyordu. Eger bir
ayrim yapacaksak, 6zel hukuk ve kamu hukuku olmak tizere, kamu hukuku
devletle olan iliskilerin belirlendigi hukuk alanidir ve bu geneldir, Istanbul
merkezlidir. Ozel hukukta ise her millet, kendi hukukunu uygulayabiliyor-
du. Bir Hristiyan, Musliimanlarin 6zel hukukunu tatbik etmek zorunda
degildi, kendi hukukundan sorumluydu. Olduk¢a adem-i merkeziyetci bir
yapidan bahsediyoruz. O giinkii eyalet sistemi, beylerbeyinin atanmas: gibi
isler Osmanli merkezinden yapiliyordu ama her bir eyaletin yénetim man-
talitesi, anlayisi, kiltirleri, kurallar: ve idari yapisi kendi icerisinde farkls
olabiliyordu. Burada, bugtinkii ¢6ziim siirecine baglayabilecegimiz bir hu-
sus var; Yavuz Sultan Selim ile Idris-i Bitlisi arasinda yapilan anlagmadan
sonra bugtnki Turk cografyasindaki yap: ayriydi mesela. Keza Balkanlar-
daki veya Afrikadaki yapilar da apayriydi. Bu, o cografyanin kendi etnik ve
kiltirel 6zelliklerine gore bir yonetim modeli gelistiriliyordu. Bir taraftan
dini seyhler yani dini otorite vardir devleti yoneten; bir bagka yerde ise se-
kiiler yoneticiler vardir. Dolayisiyla bir kavram kargasas: var. Ne kastettigi-
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miz ¢ok 6nemli. Peki bu, pratik alana taginabiliyor mu? Bana gore evet ve
bu kaginilmazdir.

Az evvel bahsettigimiz hilafetin rafa kaldirilmasindan ve Osmanli
Devletinin dagilmasindan sonra biitiin Islam cografyasina, aslinda diin-
yanin tim cografyalarina oldugu gibi, ulus devlet modelini empoze ettiler.
Aslinda hi¢bir zaman kitabi ifadelerde belirtildigi gibi ulus devletler olug-
madi. Yani ulus ile devletin uyustugu bir sistem teorik olarak var; pratik
olarak hi¢ uygulanmadi. Bu siyasal sisteme en ¢ok yaklagan devlet olarak
Japonya olarak bilinir. Fakat diger taraflarda bu yok. Bir kabileye bir ulus-
devlet dediler. Veya bir¢ok etnik grubun oldugu devlete ulus-devlet dediler.
Ulus-devlet, siyasal modelinin Ortadogu’ya gelmesi, Miisliman toplum-
lara gelmesi ciddi bir kimlik krizine yol agmigtir. Burada yagayan insan-
lar kendilerini nasil tanimlayacaklarini bilememiglerdir. Bunun sonucunda
Tirkiye Cumhuriyeti'nin de dahil oldugu yiiz yillik bir kimlik krizinden
bahsediyoruz. Biitin yirminci yiizyilh bu toplumlar, Bati'dan ithal edilen
ulus-devlet modeline uyum sorunu yasayarak gecirdiler. Farkli 6l¢eklerde
farkls ulus-devletler var gibi goriintiyor ama ashinda var olan o krizlerdir.
Ulus-devlet ¢ok cimri bir siyasi yapilanmadir. Kendisine yonelik vatandag
kimliginin diginda hi¢bir kimligi kabul etmemektedir, diger tim kimlikleri
yok etmektedir. Dolayisiyla bir homojenlestirme zorlamas: var. Yani sinirlar
dahilinde yasayan, vatandas kimligine ait tim insanlarin vatandas olarak
benzesmesini ve geri kalan tiim sahsi 6zelliklerinden feragat etmesini zor-
luyor. Onun i¢in, ideolojik bir yap1 olarak s6ylenebilir ki; herkes ayn: dili
konusacak, herkes ayni kiyafeti giyecek, herkes ayni siyasal bakis acisina
sahip olacak kisacasi herkes benzesecektir. Bir araba fabrikasindan ¢ikan
araglar gibi robotik bir tip istemektedir tabiri yerindeyse. Bu, ayni zamanda
insanin fitratin1 da zorlayan bir bakig agisidir. Peki bu miimkin oldu mu?
Hayir. Bunu biz, Turkiye Cumhuriyeti'nden hareketle biliyoruz. Bu kriz bir
sekilde devam etti. Bu krizin ¢6zimii nasil olabilir, diye sordugunuzda; iste
o zaman Ittihad-1 Islam’in da aralarinda oldugu cesitli siyasal goriislerin de
tartigmaya dahil edilmesi s6z konusu olur. Yani ne olacak? Tek bir siyasal
sistem olmaz, bu benim kisisel kanaatim ve daha sonra bunun da tzerine
konusulabilir. Dar élgekli, orta 6lcekli, genis 6lgekli siyasal yapilanmalarin
ortaya ¢tkmast kaginilmazdir. Iste, o en genis 6lcekli siyasal yapilanmanin
adi da Ittihad-1 Islam olabilir pekala. Ittihad-1 Avrupadan s6z edebiliyor-
sak veya bugiin Katolik diinyas: Papa ve Vatikan merkezli olarak adem-i
merkezci ¢oziimler tiretebiliyorsa, bu bir buguk milyarlik Islam diinyas: igin
de pekala yapilabilir bir durumdur. Fakat bu, gevsek bir yapilanma olacak.
Ki Islam gelenegine uygun olan da odur. Cok siki bir siyasal birlik de-
gil. Gevsek yapili bir siyasal sistem ihtimali vardir. Son birkag yildir, Islam
diinyas’nin farkli yerlerinde dile getirilen taleplerin aslinda barindirdig:
hedeflerden biri de budur, bana gére.

‘Efradin1 cami agyarim1 mani’ sekilde ifade ettiniz. Peki, jeostratejik,
kiiltiirel-ekonomik pargalardan biiyiik bir 6neme sahip olan bugiinkii sii-
reci, Bat1 agisindan nasil degerlendirirsiniz? Bir de Batili biiyiik oyuncular
icin Ortadogu’nun anlami nedir, Bat: bu kavganin neresindedir?



Biraz bahsettim aslinda fakat etraflica tizerinde durulmas: gereken bir
mevzudur bu. Bu sorunun cevabini verebilmemiz i¢in yine ge¢mise git-
memiz gerekiyor. Malumunuz, 15.yy'dan itibaren Avrupali devletler, bir
Cografi Kesifler sureci baglatmiglardir. Bu su demektir: O giinden itibaren
Avrupali devletler, onlari her kim temsil ediyorsa, -1lk olarak Portekiz Is-
panya, sonrasinda Hollanda, sonra Fransa, sonra Birlesik Krallik ve nihayet
ABD- stirekli hakimiyet pesinde kosan, saldirgan bir siyasi tutum icinde
olmuglardir. Cografi Kesifler siirekli olarak hakimiyet pesinde olan bir baks
agisidir ashinda. Yani tabiati, diger tim insanlari, toplumlari ve medeniyet-
leri kendi boyundurugu altinda toplamaya ¢alisan, miitehakkim bir bakig
agisindan; magrur ve kibri de iginde barindiran bir hakimiyet kosusundan,
yarisindan bahsediyoruz. Kendi aralarinda bir rekabet de s6z konusudur
cinki.

Cografi Kesifler ilk olarak Hindistan Yolu'nun kesfi cabasiyla baglad:.
Cografi bilgiye sahip olmadiklari icin Amerika’y kesfettiklerinde dahi ora-
y1 Hindistan zannetmiglerdir. Ve bugiin bile yerli Amerikan halkina Hintli
seklinde isim verirler. Ancak daha sonra gergekten Hindistan’t da buldular,
daha dogrusu oranin farkina vardilar. Buna kesif diyemeyiz, ¢linkd o top-
raklar bagka insanlarin zihninde bilgi olarak zaten vardi. Tipki Amerika
gibi. Piri Reis’in haritasinda, Bagdat’tan ¢izilen haritada Amerika kitasini
cizebiliyorsaniz, farkindasinizdir demektir. Orada bir kiltir, bir medeni-
yet zaten vardi. Yabani insanlarin yagadig: bir cografya degildi. Bu yiizden
“Cografi Kesit” ifadesi de yanlistir aslinda. Kisacas: o yiizyilda bu farkin-
dalig1 Batililar elde etmeye baglad: ve asama agama artan bir somiirgecilige
dondiirdiler. Ekonomik olarak baglayan bir sémiirgecilik vardi. Sonra bu,
siyasal somurgecilige dontistd. Yani kolonyalizm seklinde baslads; 19.yy'da
ise emperyalizme dontstiirildi. Emperyalizm hem ekonomik hem siyasal
somirtyu ifade eden bir kavramdir. Yani sadece maddi sémiirt degil; biz-
zat oraya giderek mevcut olan siyasi sistemi de ele gecirmektir. Oray: bilfiil
yonetmek demektir. Bunun en ¢arpici cografyasi ise Afrika olmugtur. 1884
yilinda toplanan Berlin Konferansi’'nda “fiili isgal” diye bir kavram uretti-
ler. °Kim nereyi isgal ettiyse, orayr somiirmek hakkina sahiptir” noktasina
geldiler. Ama 6yle bir zaman geldi ki, sémiiriilecek baska bir cografya da
kalmadz. 19.yy’in son ¢eyreginde ¢ok 6nemli iki gelisme yagandi Avrupada.
Milli bitiinliiklerini 1871 yilinda tamamlayan Italyanlar ve Almanlar tek
bir iilke kurdular. Gelismis devletlerdi fakat somiiriileri yoktu. Iste bunlar,
somurgecilik yarigina girdikten sonra 1. ve 2. Dinya Savaglari kacinilmaz
olarak yagandi. Bu, Almanya’nin somiirgeden pay istemesi ile ilgilidir. O da
cok carpict bir seydir. Torunun, anneannesinin topragina goéz dikmesidir.
Anneanne ile torunun savagidir, 1. Diinya Savagi. II. Wilhelm ile Ingiliz
Kraligesi. Isgal edilecek, somiiriilecek yer kalmayinca, donemin Avrupa’st
tarafindan Hasta Adam olarak nitelendirilen, genis bir cografyaya yayilmig
Osmanli Devleti’nin topraklarina goz dikildi. Emperyalizm déneminde en
onemli paylagim savagi Osmanl topraklar: tizerinde yasanmugtir. Dolayisty-
la Ortadogu, 1. Diinya Savast’nin asil konusudur, bana gére.

Hepimizin malumu oldugu tizere savastan Ingilizler ve Fransizlar galip
olarak ¢iktilar. Dolayisiyla Osmanli topraklarini paylagsma hakkini kendin-
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de goren devletler bu ikisi oldu. Onlar i¢in, o glin de, bugiin de Ortadogu,
sahip oldugu yer alti ve yer Gstl zenginlikleri ifade eder; 6zellikle petrol
konusunda. 20.yy aslinda bir “Petrol Tarihi"dir. Savaglarin hepsini genel bir
isimle adlandiracak olursak “Petrol Savaglari”dir. Yasadigimiz krizler “Petrol
Krizleri"dir. Bu bagli bagina 6nemli bir husustur.

Az evvel belirttigim gibi Eski Diinya’nin kalbi olabilecek bir cografyadan
bahsediyoruz. Kiresel hegemonya pesinde kosan her devletin hakimiyeti
altinda tutmak isteyecegi bir cografyadir. Bugiin hala onun kavgas: veriliyor.
Stiveys Kanali’'nin agilmasinin yaninda Tirk Bogazlari, diinyanin en 6nemli
stratejik su yollaridir. Bunlar Gzerindeki hakimiyet, savas yapabilmek i¢in
de gereklidir, ticaret i¢in de gereklidir. Yani hangi agidan bakarsaniz bakin,
bu cografyanin hakimiyeti 6nemlidir. Bu hakimiyete ise aragsallagtirarak
bakiyorlar. Higbir zaman buray: kendilerinden ayr1, bagimsiz bir diinya ola-
rak algilamamiglardir. Hatta pek ¢ok konuda Ortadogu’yu bir istisna ola-
rak tutmuglardir. Mesela daha diine kadar Avrupa literatiiriinde kullanilan
bir ifade vards; Ortadogu Istisnaciligs seklinde. Bunu daha ok demokratik
kiltir baglaminda kullaniyorlar ama, bunu pek ¢ok seye tesmil edebilirsi-
niz. Bu anlayiga gore diinyanin her yerine demokrasiyi gotiirebilirsiniz fakat
Ortadogu’ya yani Musliimanlara asla. Yani Misliman toplumlarin kalttr-
leri medeniyeti, demokratik tiim degerlere aykiridir. Bu, aslinda ne kadar
otekilestirildigini de gosteriyor. Onun i¢in kendilerine gore Ortadoguda
demokrasi asla gelismeyecek. Siz bunu, “gerceklesmemeli” seklinde de oku-
yabilirsiniz. Bu ayn: zamanda Bat'nin Ortadogu'da demokrasi kiltirinin
olugmasina miisaade etmediginin de gostergesidir. Bunun akademik olarak
kargihigi ise az evvel belirttigimiz Ortadogu Istisnaciligr'dir. Biitiin her sey
bizi bir yere gotirtyor: Ortadogu halklarini, devletlerini biz 6zne olarak
gormek istemiyorlar; bunlari kendi ¢ikarlar i¢in aragsallagtirilmig bir cog-
rafya olarak tutuyorlar. Béyle olunca da sadece nesnelestirilmis bir cograf-
yadan bahsediyoruz. Bunun sonucunda ise mutlaka ama mutlaka Ortado-
gudaki catigmalarin her birinde baglangicta olmasa bile oniinde sonunda
taraflardan biri, bir Batili devlettir. Isid denen 6rgut de boyledir, E1 Kaide
de boyledir. Ortadogu'da etkili olan her 6rgiitiin hatta devletin arkasinda
dogrudan ya da dolayl olarak; Batililarla birlikte hareket ederek veya on-
larin hazirladig imkanlardan istifade ederek var olduklarini ve varliklarini
devam ettirdiklerini gérmek mimbkiin. Dolayisiyla Bati, Ortadogu’nun her
tarafindadir maalesef.

Simdi biraz daha yakina getirerek, daha spesifik bir sorumuz var Ho-
cam. Arap Bahari meselesinde neler oldu? Arap Bahari gercekten bir
hiirriyet hareketi miydi yoksa Ortadogu’yu yeniden sekillendirmek tizere
kurulan bir mithendislik projesi miydi? Arap Bahar'’nin isaret ettigi sos-
yo-kiiltiirel alanlar, bu topraklarin beklentileri agisindan nasil degerlendi-
rilmelidir?

Bunun mevsimlerle ifade edilmesi yerine bir siire¢ oldugunun bilincinde
olmas1 gerektigini diigiiniiyorum ve buna Arap Bahar yerine Arap Isyanlar:
ismini veriyorum. Bunu menfi bir anlamda kullanmiyorum; ancak Arap
Isyanlar’nin patlak vermesiyle baslayan kaotik bir siiregten gegiyoruz. Bu



neydi, bir hiirriyet hareketi miydi veya bir mithendislik projesi miydi? Bu iki
savin da destekgileri var. Acizane ben, ikisinin de digsina ¢ikan, birincisine
daha yakin olan ancak ikisini birden kapsayan bir t¢tincii noktada kendimi
konumlandiriyorum. Arap 1syanlar1’n1n bir proje olup olmadiginin, Batili
devletlerin sahip olduklar: gii¢le ve imkanlarla birlikte distintilmesi gerek-
tigini disiiniiyorum. Onceki sorunun devami gibi hareket edecek olursak;
Bati evet Ortadogu’'nun her yerindedir. Fakat 20.yy’in Batt’s: ile bu yiizyilin
Batr’s1 arasinda fark vardir. Diin, Bati'dan bahsettigimiz zaman kiresel 61-
cekte bir Britanicadan bahsetmis oluyorduk veya Pax Americanadan bah-
setmis oluyorduk. Pax, Latince bir kelimedir ve “baris” anlaminda kullanil-
maktadir. Yani 19.yy bir Britannica barigina sahne olmustu. 20.yy’in ikinci
yarisinda ise ABD’nin olusturdugu bir Pax-Americanadan bahsediyoruz.
Bu, huzur ve refahin herkes i¢in olusturuldugu bir ortam anlamina gelmi-
yor. Diinya diizenini kuran, saglayan, idare eden bir gli¢c vardi ve o kendi
icerisinde bir istikrar getirmigti. Batili bir devlet tim diinyaya dirlik dizen-
lik getirecek kapasiteye sahipti. Kiiresel diizeni olusturabilecek ve bunu stir-
direbilecek iradeye sahipti. Fakat bugtin itibariyle her ne kadar dinyanin
her tarafinda olsalar da, Batili devletler bugiin bir °pax” olusturacak kudret-
te degiller. Batili devletler; Ingiltere, ABD, Almanya, Fransa vs. diinyanin
her yerindeki krize midahil olabiliyorlar, taraf olabiliyorlar. Devletlerdeki
rejimleri yikabilirler. Imha giigleri ¢ok yiiksek fakat inga ve ihya giigleri kal-
mamus. Boyle olunca da bir kriz bagliyor veya patliyor ve devam ediyor.
Arap Isyanlar1 2010 yilinin sonunda Tunuslu bir gencin, bir miihen-
disin kendi bedenini atese vermesiyle patlak verdi. Sonra domino taglar
gibi sehir i¢inde, devlet i¢inde, Tunus’ta, Misirda, Libyada hepsi devrilme-
ye basladi. Yasemin denen bir siire¢ bagladi. O ates, Bo Azizi isimli geng
Tunuslu'nun ¢aktig1 kivileim kasa siirede biitiin bir Ortadogu’yu hatta Islam
Diinyasi’n1 kusatan bir yangina dénistii. Ben bunun planl oldugunu dii-
sinmuiyorum. Onun i¢in bir mihendislik projesi degildir diye dustiniyo-
rum. Deprem olusmasi icin gerekli olan fay hatlarindaki enerji birikmesi
gibi, Ortadogu'da yiiz yildir bir enerji birikimi yasaniyordu. Bu 6niinde so-
nunda bir tlkede patlak verecekti. Deprem metaforunda bu enerji en zayif
noktada agiga ¢ikar. Ortadoguda da bir deprem olacaksa bu en zayif halka-
da olmaliydi. Neden Tunus’ta veya benzeri tilkelerde oldugunun da anlagil-
mast icin bu 6rnek énemlidir. Baglangicta spontane olan, dalga dalga yayi-
lan ve bu yayilma sirasinda dig giiclerin kontrol etmeye ¢aligtiklar: bir olay
haline gelmistir. Kisacas: baglangicta Bati'nin etkisi yokken ortaya ¢ikan
olayin gidisatina etki etmeye ¢alismiglardir. Bu dénemdeki Avrupa ortami-
na bakacak olursak 2008 sonrasinda Bat1 tarihinin son yiiz yilda gecirdigi
en ciddi ekonomik krizlerden biri yasand:. Bat1 kendi derdiyle hemhal bir
durumdayken bu gerceklesti. Batililar bu kivileimin yangina dénigmesini
engelleyebilirlerdi belki. Yaganan ekonomik kriz, ABD ile Avrupa arasinda,
Putin Rusya’s: ile Avrupa arasinda, Cin 6bur tarafta... Bunlarin hepsini
distinecek olursak Bati’'nin daha 6nemli sorunlari vardi. Hem icerde hem
disarida bir an Miisliiman dinyay: ihmal eder hale geldiler. Daha dogrusu
yeterince dikkat etmemeye baglarken bu olaylar patlak verdi. Daha sonra-
ki donemlerde hepimizin bildigi tizere yonlendirmeye bagsladilar. Kaddafi
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rejimini sonlandirirken de Batililar igin i¢indeydiler, Misir'da o genis insan
haklar1 gésterilerinin, demokrasi taleplerinin veya hak taleplerinin 6niine
gecmemekle de bir strateji oldugu seklinde degerlendirilebilir. Bir degarj
yasandi. 11k hararet bittikten sonra Bati, sakince kendi projelerini uygula-
maya bagsladi. Ancak o Arap isyanlarinin oldugu ulkelere dikkat edin, rejim
degisikligi gergeklesen tlkelerin tamami cumhuriyet rejimleridir. Tunus,
Libya, Misir, Suriye, Yemen her biri birer cumhuriyetti. Bu bes tilke en ¢ok
etkilenenlerdir. Bunun ¢ok rahat Arap halklarinin attig1 slogandan 6tiri
gerceklesebilecegini de digtiniiyorum.

Arap halk: ilk olarak “Allah” diyordu; ikincisi “ekmek” istiyordu; tiglincti-
st “onur” istiyordu. Allah istiyordu, Allah’in olmadig1 devletler cumhuriyet
rejimleriydi. Allah’tan kastim, Arap halklarinin kendi dinlerini yasayabi-
lecekleri bir ortam olugturulmamusti, hatta yasaklanmigt: cumhuriyetlerde.
Bunu en ¢ok agiga ¢ikaran hangisi diye soracak olursaniz; Tunus’tu. Bizim
burada kamusal alanda bagortisiint tartistigimiz bir dénemde, Tunus’ta
sokaklarda bile bagortisti yasag: vardi. Onlar ozgtirliklere karsi ¢ikma
noktasinda fersah fersah ileridelerdi. Dinin, gorintrliginin yok edilme-
ye ¢alisildigs bir devletten bahsediyoruz. Diger devletler de farkli degildi.
Miusliimanlara g6z agtirmayan rejimlerden bahsediyoruz. Cumhuriyet’i ke-
lime manasindan 6tiirti ¢ogunlugun yonetimi olarak gérmiiyoruz tabii ki.
Her birisinin baginda bir despot vardir. Ve Bati'dan ithal ettikleri bir rejimi,
halka giydirmeye ¢alisiyorlardi. Ancak bu tutmadi. Allah’s istemek aslinda
dinini, kiiltiriint, medeniyetini, tarihsel degerlerini istemek demekti.

Ikincisi “ekmek’ti. Hasbel kader monarsilerle cumhuriyetler karsilagti-
rildiginda monarsilerin ekonomik yapisi daha iyidir. Zaten monarsilerin o
yapist da Araplara uygundur. Her zaman bir aile vardir onlar1 yoneten, dyle
devam etmistir. Mesela korfez tilkeleri ¢ok zengindir. Kismen, Urdiin siyasi
istikrar1 saglamug bir tlkedir. Nifuslarinin ytizde altmug: Filistinli. Onlar ol-
masa daha da miireffeh bir durumda olacaklard: belki. Fakat buna ragmen
istikrarli bir tlkedir. Hakeza Fas da bunlardan biridir. Fakat cumhuriyet
rejimlerinde ekonomik krizler ¢ok daha belirgindir. Mesela igsizlik orani-
nin en yiiksek oldugu tilke Tunus’tur. Evet kiiltirel bir yabancilagma vardir,
fakat daha onemlisi ekonomik bir sikint1 da vardir ve ekmek de bulamazlar.
Viicudunu atese veren gencin temsil ettigi tip de a¢ olan insanlardir za-
ten. Okumus, tiniversiteyi bitirmis, mihendis olmus fakat tablacilik yapi-
yor. Kendi bilgi birikimini kullanabilecegi, aktarabilecegi bir is bulamayan,
sebze satan bir adamdan bahsediyoruz. Yizde 50'nin tizerindeydi gengler
arasindaki igsizlik Tunus’ta. Egitimli olan her iki gengten biri igsiz olarak
dolagtyordu. Bu en tehlikelisidir. Diinyanin farkindadir. Olan bitenin far-
kindadir. Fakat hicbir seye sahip degildir.

Ugiinciisit “kerrame” dedikleri "onur’dur. Aslinda Arap halki Tiirki-
ye'deki alginin aksine onuruna ¢ok diskiin bir halktir. Bedevi kltiira de
boyledir. Ozgiirliikgii, kendi kaderini kendi elinde bulundurmaya 6zen gés-
teren bir yapilari var. Fakat bu 20.yy boyunca genel manada yok edilmistir.
Kendi kaderini kendi elinde bulundurma ¢abas: olarak da okunmalidir ayni
zamanda bu isyanlar. On yillardir kendilerini bir stirt gibi telakki eden li-



derlerine karg1 bir isyandi. Bu, cumhuriyet rejimlerinde ¢ok daha kati bir
sekilde uygulanmustir. Personalistik diizenlerde bu ¢ok daha katidir. Oysa
ornegin Suudi Arabistanda yonetimde bir aile vardir. Cok daha genis bir
cevre anlamina gelir. Prensler vardir, saraydakiler vardir. Ve farkli desarj
alanlari anlamina gelir. Fakat cumhuriyetlerde tek bir kisi, tim bir devletle
6zdeslesmis bir haldedir.

Isyanlarin bagladigi giinlerde bir yazimda da ifade etmistim. Arap
halklarinin Magna Carta’s1 gibidir bunlar. 1215 yilinda Ingiliz asillerinin,
kralin yetkilerini sinirlama girigimi, bagarili girigimi ancak 500 yil sonra
Ingiltere’ye demokrasiyi getirmistir. O yiizden diyebiliriz ki bu yasanan-
lar bir bahar degil, daha fazlasidir. Yizyillar icinde olusan bu birikimi tg
ayda bogaltmak miimkiin degildir. Ug ayda istikrara kavusturmak miimkiin
degildir. Aslinda Turkiye’nin yagadigs, bir 6rnek olabilirdi bu manada. Bir
Tiirkiye siyasi degisim tarihi okunacak olsa -bazilar1 Menderesten baglatir-
lar, ben Ozaldan baslatiyorum- 30 yil oldu fakat tamamlanabilmis degil-
dir. Turkiye 6rnek alinabilirdi belki. Ancak Misirda Mursi, 1 yilda meveut
glcleri, yapilari, kurumlar: devre dist birakarak kendini var edebilecegini
distindi. Bunun mimkiin olmadigini, buna miisaade edilmedigini gordiik.
Dolayistyla bu Arap Isyanlar: siirecinin, hak talep etme, kendi kaderini ken-
di elinde tutma talebinin devam edecegini digtiniiyorum. Bir bagka kavram
kullanarak sorunun cevabini bitireyim: 20.yy'da Turkiye dahil olmak tzere
biitiin Ortadogulu tlkeler bir dis self determinasyon basarisini gosterdiler.
Self determinasyon kendi kaderini tayin etmektir. Siyasal bagimsizliklarin
ilan ettiler.

Gergeklestiremedikleri sey ise, i sert determinasyon idi. I¢e karsi kendi
kaderini talep etme hakkina sahip degillerdi. Turkiyede vesayetler dedigi-
miz sey budur. Vesayet, halkin se¢im sandigina gitmesinin manasizligini
vurgulamak, zinde kuvvetlerden bahsetmek, X grubu- X cemaati birisinin
gelip herkesi istedigi kaliba sokma ¢abasi vs.dir. Biz, Tiirkiye olarak o vesa-
yetlerden yeni yeni kurtulma ¢abasindayiz. Bana gore Arap halklar: da ige
dogru sert determinasyon stirecini baglatmiglardir. Her tilkede ben bunun
farkli zaman dilimlerinde bagariya ulasacagini duistiniiyorum. Kisacasi, dis
sert determinasyonu bagariyla saglayan Ortadogu devletleri i¢ self determi-
nasyonu da bagariyla gergeklestireceklerdir.

Islam’m malumunuz oldugu iizere hiirriyeti, istisareyi esas kilan emir-
leri var, vurgular: var. Fakat buna ragmen ginimiz Ortadogu’sunda
despotik yonetimlerin hakim oldugunu gériiyoruz. Goériiniirde cumhu-
riyet olan fakat uygulamada monarsik olan yapilar s6z konusu. Bunlarin
varhigin nasil acgiklayabiliriz? Bu noktada, Beditizzaman Hazretleri'nin
Hutbe-i Samiye ve Miinazarat’ta ortaya koydugu muhtelif fikirler var.
Onun hiirriyet¢i yaklagimlarimi ve analizlerini nasil bu olaylarla birlikte
nasil degerlendirebiliriz?

Yine i¢ i¢e ge¢mis birka¢ hususu barindan bir sorudan bahsediyoruz.
11k olarak sunu séylemeliyim; ilging bir sekilde Islam hem var, hem yok.
Mesela her seye ragmen Batili devletlerin Islam kargithigini, Islam’in bi-
zatihi varligini devam ettirmesine bagliyorum. Az evvel dedigimiz gibi
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Miislimanlar nesnedir. Fakat Islam, 6zne olarak varligini devam ettiriyor.
Bu bizi suna getiriyor, “Kafirler istese de istemese de Allah nurunu tamam-
layacaktir. © Yani siz ne yaparsaniz yapin Allah’in nurunu kéreltemezsiniz,
yok edemezsiniz. O, bir sekilde varligini devam ettirecek. Islam 6zne olarak
sunu bize gosteriyor; aktdr olarak 6n plana ¢ikabilecek potansiyel bir din,
bir medeniyet seklinde 6ntimiizde duruyor. Bu béyle olunca, her an ortaya
¢tkma, stirekli hak iddia etme potansiyelini tagiyan bir aktore dontistiriyor
Islam’s. Batr'min siirekli olarak Islam’t 6tekilestirmesinde bana gore bu var-
dir. Ancak Islam'’t temsil edecek halk ve devlet yoktur. Islam’in soylemi, ki
soylem olarak oldukga giicliddiir, bu duruma sebep olmaktadir. Dini ilkeler,
siyasal sistemler, diinya 6ngérisi, genel bakist oldukea giicli oldugu icin
Islam siirekli olarak 6telenmektedir. Onun i¢in tiim bu Islamofobik, Islam
kargithg: dalgalarina ragmen diinyada en hizli yayilan din Islam olabiliyor.
Cok koti bir sekilde temsil ediliyor olmasina ragmen en hizli yayilan din
Islam olabiliyor.

Bugiinkii Mislimanlar, Islam’in o hirriyetci séylemlerine, metinlerine
vurgu yapmuyorlar. Zaten buradan hareketle diyebiliriz ki, bir diistinceye sa-
hip degiller. Maalesef Mislimanlarin biyik ¢ogunlugu, buna Tirkiye'de-
kiler de dahil olmak tizere, ulus-devlet mantalitesiyle diistiniir hale geldiler.
Artik diigtince kaliplar: bile Batilidir, Baticidir. Burada somiirgeciligin son
radde olarak “Bilincin Sémiirgelestirilmesi’nden (Colonization of Mind)
bahsedebiliriz. Bizim distincelerimiz, diisinme bigimimiz, tabiri caizse ru-
humuz bize yabancidir artik. Biz farkinda bile degiliz aslinda. Batili kav-
ramlari, séylemleri kullanir hale gelmisiz. Boyle olunca biz kendimize de
baskasinin goziiyle bakar hale geldik. Biz, Islanva da yabanci géziiyle ba-
kiyoruz. Musliimanlara, Anadolu topraklarina yabanci goziiyle bakar hale
geldik. Islam diinyasindaki sosyologlarin 20.yy'daki ifadesine gore gergek-
ten bir “6ze donis” zihinsel olarak yaganmaliyd: diye distintiyorum. Bunla-
rin sonucunda Islam’in fikirleri ne glnliik hayatimizin, ne sosyal hayatimi-
zin, ne ekonomimizin, ne de siyasal hayatimizin bir pargas: olmamaktadir.
Islam'in degerleri, hiikiimleri butiin alanlara miutealliktir. Biz ise bunlari
hayatimizdan buyik ol¢ide ¢ikarirken, kalanlari isimize geldigi dl¢tide
aragsallagtirdik. Biz, kendi ekonomik, kiiltirel, siyasal ideolojimizin araglari
haline getirdik bunlari.

Islamcilik'tan bahsediliyor. Bir taraftan Islam'in en temel degerlerini
bile yerine getirmeden kendini Islamei olarak tanimlayan insanlar var. Bu
baglamlarda sosyalist Islam vs gibi cesitli versiyonlar1 da cikardilar. Bunu
yaparken batili —izm’leri kullanir hale geldiler. Bunu Kiirt Sorunu ve Co-
ziim Siireci baglaminda ifade edecegim. Oyle bir hale geldi ki, Tirkiyede
insanlarin evlerinde Kiirt¢e konugmalar: yasaklanmigt: ve Tiirkiye'deki ytiz-
de % 99 Miisliman kesim bunu ¢ok normal kargilad:. Kirt cografyas: digin-
da bir yerden; Ankaradan, Istanbul'dan bir itiraz gelmedigi icin onlarca yil
yasand: bu. "Miusliman Kiirt kardeslerimizin evlerinde kendi anadillerini
konugmamalar: kabul edilemez" sikayetini, ben tarih okuyan birisi olarak
hi¢ gérmedim. Ayni sekilde bizden ¢ok koti durumdaki Filistine bizler
son zamanlarda biraz duyarli olduk. Beditizzaman'in Hutbe-i Samiye ve
Miinazarat’ta ortaya koyduklari, o giintn sartlarinda adem-i merkeziyetci-



ligin ne kadar gii¢li oldugunu géstermektedir. Evet, bir siyasi otorite ola-
cak; aynt zamanda adem-i merkeziyetci, farkli etniklerin, farkli bakis agila-
rinin toplumsal olarak, siyasal olarak var olabilecegini ifade ediyor, benim
yaptigim ¢ikarimlarda. Boyle olunca ne yapmak gerekir, diye sorup tersine
dénmemiz gerekir. Gergekten Ittihad-1 Islam olacaksa, hiirriyetci fikirle-
rin bolgeye yayilmas: saglanacaksa, bizim kirmizi ¢izgilerimizin olmamasi
lazim. Ummet icinde kirmizi cizgilerimizin olmamasi lazim. Peygamber
Efendimiz’in tabiriyle; “Bir yerde bir miiminin ayagina bir diken batarsa,
bir bagkas: bagka bir yerde bunun acisini hissetmeli”. Yani biz, birbirimizle
var olabiliyoruz.

Bugiinkii ¢6ziim siirecine baglayalim, modern kavramlar kullanalim.
Biz bunu uluslararas: iliskilerde “Kargilikli bagimlilik” olarak ifade ediyoruz.
Aslinda bu, Peygamber’in hadisinin giinimuzdeki bir tezahiiri olarak da
distintlebilir. Kisacasi Turkler, Kiirtler'e muhtaglar; Kiirtler Tiirklere muh-
taglar; Araplar Tirklere muhtaglar vs. Fakat biz, tam degiliz. Birbirimize
muhtaciz, birbirimize bagimliyiz; dolayisiyla birimizin kaderi, digerinin ka-
deridir. Birimize gelecek bir zarar aslinda biitiine gelen bir zarardir.

Cografi olarak ifade etmek gerekirse, Isvec veya Finlandiya gibi miiref-
feh olabilmemiz i¢in ¢evremizde Norveg gibi, Danimarka gibi baska tilkele-
rin olmasi gerekir. Bizde de boyle Islami devletler olmast lazim. Biz Tiirkiye
olarak miirefteh iken yanibagimizdaki Kiirdistan, Suriye, Irak, Iran ve kos-
koca buitiin Ortadogu cografyas: sefalet ve kaos i¢inde kalacak. Bu miimkiin
degildir. Resmi olarak 2 milyon Suriyeli siginmaciy: tlkemizde agirlamak
zorunda kaldik. Bunu biz istemedik. Olumsuz bir manada kullanmiyorum
fakat bu, Turkiye'deki tim siyasal ve ekonomik hedefleri aslinda etkileyen
bir husustur. Ister istemez etkileniyoruz. Suriye’ye kapilarimizi kapatama-
y1z. Suriye krizi bizim i¢ meselemizdir. 1000 km’lik yapay bir sinir ¢izmis-
siniz; yani sinirin hem gineyinde hem kuzeyinde Araplarin, Turklerin ve
Kirtlerin yagadig: bir cografyadan bahsediyoruz. Bunlar, yabancilar1 birbi-
rinden ayirmug sinirlar degildir. Hiirriyetcilik olacaksa bir giin, bu sartlar
altinda olur. Bizim kendimiz i¢in istedigimizi, kardesimiz i¢in de isteme-
mizden gecer. Onun i¢in biz Batililar gibi olamayiz. Biz halklar arasindaki
iligkileri sifir toplamda okuyamayiz. Yani onlarin zararina olan sey benim
faydam; benim zararima olan sey onlarin faydas: olmaz. Biz bu séylemle
Ortadogudaki toplumlarla iligki kurmaya ¢abaliyoruz. Bana gore de hem
Islami, hem insani, hem de siyaseten dogru bir tercihtir, diye distintiyorum.

Biraz da demokratiklesme meselelerini konugalim isterseniz. Siz Islami
vurgularin pratige aktarilamamasi hususunda yerinde tesbitlerde bulun-
dunuz. Islam’in hiirriyetgi metinlerine ragmen bunun uzagindayz. Bugiin
Miisliimanlarin cogunlukta yasadig: tilkelerin demokratik yontemlere ka-
vusturulmast i¢in neler yapilabilir?

Bunun i¢in tabi iki sey sdylenebilir: Bir, bizim kendi dinamiklerimiz-
le demokratik yonetimlere sahip olup olamamay: konusabiliriz. Kendi
medeniyetsel, kiltiirel, tarihsel birikimimiz ve degerlerimizden hareketle
birseyler olugturulabilir mi? Birincisi bu. Tkincisi; Batr'dan bunu ithal edip
kendimize uygulayabilir miyiz? Iki sey var. Ikincisinden baslayalim; yani
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bir kere Miisliman topluluklarin ve devletlerin Bati'dan demokrasiyi ithal
ederek kendi tlkelerinde batili tarzda kaim kilmalar: ve istikrarli bir re-
jim olusturmalari ¢ok zor. Nedeni su: Bir kere her bir demokratik degerin
-tirnak icinde belki ifade etmek gerekiyor- tarihsel, medeniyetsel konteksti
var, baglami vardir. Siz o baglamdaki ilkeyi, degeri alip bagka bir yere ta-
styamazsiniz. Dolayisiyla bir adaptasyon gerekir. En azindan adaptasyon
gerekir. Yani kendi degerlerinize, kendi birikiminize uyarlamaniz gerekiyor.
Biz bunu yapmadik. Mesela Tirkiye Cumhuriyeti'nde biz bunun acisini
cok yagadik. Efendim kendi gelenegimizi, kendi ge¢misimizi, tarihimizi,
medeniyetimizi butiin her geyi eski diye bir tarafa attik ve killi bir Batili-
lagma stirecini baglattik. O da kismen bagarili oldu; ama kesinlikle bir krizle
neticelendi. Yani bizim kiyafetimizden yediklerimize kadar, ev diizenimiz-
den sokaklardaki selamlagmamiza kadar hergey Batili tarza déntigmeye bas-
lad1. Biz Batihi tarzi uyarlayamadik ama kendi birikimimizi de unuttuk bu
arada. Zaten kriz de budur. Yani yenisine uyamadik, ge¢misi de kendimizde
tutamadik. Onu biraktik yenisine de tam olarak intibak edemedik. Bunu
medeniyetler ¢atigmas: tezinin fikir babas: Huntington, Tirkiye i¢in ¢ok
veciz bir sekilde ifade ediyor. Eskiyi reddedip, ge¢misi, tarihi, medeniyeti
reddedip Batuy1, yeniyi alma ¢abasinin nasil bir krizi neticelendirdigini s6y-
le ifade ediyor;“ Rejected Mecca, rejected by Brussels.” “Mekke’yi reddetti,
Briikselden de reddedildi.” Bu kadar. Bu bir krizdir. Simdi siz Mekke’yi
reddediyorsaniz yani Mekke’yi sembol olarak kullaniyor. Mekke’yi yani es-
kiyi, medeniyeti, dini, kiiltiri herseyi reddediyorsunuz, size ait olani 6bii-
ri i¢in reddediyorsunuz; ama &biirt de sizi kabul etmiyor kendi igerisine.
Hani iki menzil arasinda sikigmis veya iki kilise,cami arasindaki beynamaz
mu derler, yani o duruma dusgtiik.

Iki cami arasinda beynamaz.

Iki cami arasinda beynamaz. Kilise ve cami arasinda sikismis diyecegim
ben ona. Oyle bir krizle neticelendi maalesef. Obiir tarafta birinci husu-
sa donelim. Yani kendi degerlerimizden hareketle demokratik yonetimle-
re kavugabilir miyiz? Bugtinki gartlar altinda bu da zor. Ciinkd bizim az
6nceki soruda gegen Islam’in hiirriyetci séylemini bir kere benimsememiz
gerekiyor. Biz Islam’t tirnak icerisinde yeniden hayatin bir parcast haline
getirmeden, ama Islam’1 derken burada ‘hangi Islam? sorusunu da belki
birileri sorabilir. Ben El-Kaide veya ISID’in veya sunun bunun Islam’indan
bahsetmiyorum. Hani eger bir referans olacaksa iste Ortagag’a kadar, belki
Osmanli’'nin son dénemine kadar uzatilabilecek bir dsnemden bahsediyo-
rum. Oradaki siyasal modellemeyi giincelleyerek bu gline hitap eder hale
getirebiliriz. Eger boyle olursa, bana gére, tirnak igerisinde kullanalim, de-
mokratik bir yonetimi zaten saglamis oluruz. Bagka bir tartigmaya kaps ara-
layalim. Biz demokratik kelimesini kullanmak zorunda degiliz. Bunu unut-
mayalim. Olugturulan ydnetimin insani olmas: yeterlidir. Bir y6netimin
insaniliginin en temel 6l¢iist de, ihtiyaglara cevap verilebilirligiyle 6l¢tilir.
Bir devlet ne kadar kendi insaninin yani devlet i¢inde yasayan insanlarin
ihtiyaglarini ne kadar ¢ok ve ne kadar kisa siirede cevaplandirabiliyorsa en
iyi yonetim odur, en insani yonetim odur. Isterse bunun igin sehit veririm.
Bunun adi monarsi olsun, isterse cumhuriyet olsun, demokrasi olsun, veya



bagka bir sey olsun 6nemli degil. Bana gére Bati da aslinda bunu tartigmaya
basladi.Yani AB, projesini belki buradan hareketle gelistirdigi séylenebilir.
Biitiin mesele, ihtiyaca cevap verilebilirliktir. Bana gére blitin medeniyet
gelisimi budur zaten. Eger, karanlig1 ortadan kaldirip, yasama ihtiyact ol-
masayd: elektrik olmazdi. Veya hizli bir sekilde diinyanin bir yerinden bag-
ka bir yerine gitme ihtiyaci olmasayd: araglar olmazdi, tekerler olmazd.
Yani ne varsa, insanlar sikistiklarinda kesif yaparlar. Dolayisiyla ihtiyaca
cevap verilebilirlik ¢cok 6nemli.

Biraz da giiney komsumuza inelim. Suriye’nin gelecegini nasil gorii-
yorsunuz. Bizdeki Kiirt sorunu etrafinda gelisen ¢6ziim siireci ve benzeri
meseleler muvacehesinde diistiniildiigiinde Ortadogu’yu nasil bir gelecek
beklemektedir?

Suriye’nin gelecegi pek parlak degil maalesef. Orta vadede goriinen ora-
daki kaotik ortamin devam etmesi. Su an igin zaten Suriye diye bir devlet
yok, fiilen yok, resmen var. Esed’in baginda bulundugu bir devlet, bayra-
g1 vs. falan, sinirlari belli bir devlet var gibi goriintiyor. Fakat bu sadece
hukuksal olarak boyledir. Fiili olarak su anda bir Suriye devleti yok. Bir
yonetim disiintin, neredeyse halkin %90'1m1 karsisina almig. Bir yonetim
distiniin, halkina havadan, karadan her tiirli araci kullanarak katliam yapip
li¢ ylz bine yakin insani 6ldirmus. Bir yénetim diistintn, belki herseyden
onemlisi devlet olma noktasinda kendi tlkesinin en fazla % 35- % 40’11
kontrol edebiliyor. Béyle bir devlet olmaz. Burada devlet ¢cokmiis demektir.
Eger siz topraklarinizin egemenligini elinizde tutamiyorsaniz artik devlet
yok demektir. Su anda Suriye'deki eski rejim, ben ona eski diyecegim, eski
rejim Suriye topraklarinin en fazla %40’1n1 kontrol altinda tutabiliyor. %60’
baskalarinin kontroliinde. Yani bu ISID olabilir, DAHAS olabilir, Kiirtler
olabilir, Ahrar-1 Sam olabilir, diger Suriyeli muhalifler olabilir vs. Devlet
alanda yok artik. Sehirlerde yok. Suriye'de otorite yok su anda. Herkesin
farkl: farkl gekillerde ortaya ¢ikan bir pratigi var. Asil, Suriye yapay bir dev-
lettir. Az 6nce bu yapay yapilardan bahsettim. Suriye diye bir devlet tarihte
hi¢ olmamugtur. Irak, diye bir bélge vardir, o ayr1, Misir diye bir bolge vard:.
Fakat Misir, Irak ve Tirkiye, Anadolu arasinda kalan biitiin cografyanin
adi Bilad-1 Sam idi. Yani bugiinkii Israil topraklarini, bugiinkii Urdiin’ti de
icine alan bir cografya. Ciinki Urdiin de yapay bir devlet, Israil de yapay bir
devlet. Filistin topraklari, Liibnan topraklari, Suriye topraklari... bitin bu
topraklarin ad: Bilad-1 Sam. Eger Suriye’li bir siyasetci perspektifiyle diigii-
niirseniz Biytik Suriye hayali budur aslinda. Ciinkii bu bir siyasal birimdi.
Libnan bile 1860’11 yillarda oradaki Hiristiyan azinlik i¢in olugturulmus bir
vilayete dontstirilmistir. Libnan etrafindaki topraklarda onlar ¢ogunluk-
ta olduklari i¢in. Buglinkii Suriye sinirlari ¢izildiginde de ilk bagta dort beg
devletli bir federatif yap: olarak dustinilmuis. Hani Durziler ayr: bir yerde
cogunluk olusturuyorlar, Suriye Alevileri ayr1 bir yerde ¢ogunluk olugturu-
yorlar, Kiirtler ayr1 bir yerde, Stinni Araplar ayri bir yerde, dolayisiyla farkls
bolgelerde ogunlukta yasayan farkli etnik gruplardan bahsediyoruz. Igine
baktiginizda béyle bir dogallik var. Bugiin oraya dogru maalesef yeniden
Irak’ta oldugu gibi bir ¢6ziilme yasaniyor. Irak’ta Gyle, tarihsel olarak ba-
kildiginda bugiinki Irak Gg ayri eyalet olarak vardi. Osmanli Déneminde
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Basra, Bagdat ve Musul eyaletlerinden bahsediyoruz. Bakiryorsun bugtnkii
Musul eyaleti dedigimiz aslinda Tirklerin ¢ogunlukta yasadigi cografya.
Bagdat Stinni Araplarin genel olarak, Basra da $ii Araplarin. Zaten dogal
sinirlar -sosyolojik olarak séyliiyorum- boyle bir bélinmeyi kolaylastirdi
maalesef. Suriye'de de benzeri bir durum var. Dolayisiyla Suriye bu sekilde
bir butiin olarak bana gére varligini devam ettiremez.

Kirt sorunu etrafinda gelisen ¢6ziim sireci, hem bizi, hem Ortadogu’yu
ilgilendiren bir konu olarak digtintilmeli. Biz genel manada bunu boyle dii-
sinmedik. Biz Kiirt sorunu diye tek bir sorun bildik. Turkiye'deki insanlar
olarak séyliyorum. Bu da T.C.’nin kars1 karsiya oldugu bir sorun. Biz bir i¢
sorun olarak gordiik. Fakat korkung derecede yanlis bir algiydi. Bu yanlis al-
gilama bizi otuz yildir ugrastiriyor zaten. Hatta yetmis yildir, doksan yildir.
Iki gesit Kiirt sorunu var; Ortadogu'da her bir devletin kars: karsiya oldugu
bir Kirt problemi var. Bir de, bolgesel, genis olgekli bir Kiirt sorunu var.
Bunlar bagimsiz olaraktan ele alinamaz. Yani Tirkiyede bir Kiirt sorunu
var, bir de Ortadogu'da bir Kiirt sorunu var. Yani Suriye’nin, Irak'in, fran'in,
Tiirkiye’nin her birisinin ayr1 kendi Kiirt sorunu var. Kiirt sorunu dolayisty-
la uluslararasi bir sorundur. Dogas: geregi uluslararasidir. Az 6nce sézini
ettigimiz somiirgecilerin ¢izdigi sinirlar sonrasinda Kiirtlerin yagadig: cog-
rafya dort beg ayr1 parcaya boliindiiyse burada potansiyel sorunlar zaten var
demektir. Bu devletleri kontrol altina almanin bir yontemidir. Ciinki s6-
miurgeciler hangi devletten ¢iktilarsa oray1 sorunlu olarak birakarak ¢ikmig-
lardir. Sorunlari ¢6ziilmiis olarak ¢iktiklar: hicbir cografya yoktur. Mesela,
Kibris'ta. Kibris’tan ¢ikarken ingilizler Rum-Tirk krizini birakip gittiler.
Daha hila biz ugrasiyoruz, altmus yildir tabir-i caizse. Coziim siireci dolayi-
styla iki tirdir. Bu ¢6ziim siirecini de biz yanls algiliyoruz. Turkiye'deki i¢
siyasi sorun olarak bir ¢6ziim siireci vardir. Bir de bolgesel boyutu olan bir
¢6zim stireci vardir. Yani digarida uzantisi olan bir stirecten bahsediyoruz.
Tabii biri digerinin 6n koguludur. Tiirkiye icerisindeki ¢6ziim stirecini ba-
sartya kavusturmadig stirece, digaridaki siireci de bagarili yiiritemez. Bana
gore, Turkiye i¢ siyasetinde en 6nemli maddemiz budur. Eger Turkiye bunu
basarirsa Ortadoguda ciddi bir oyun degistirici olur. Oyle bir kavram kul-
lantyorlar; oyun degistirici. Yani, bolgesel siyasette oynayabilen bir aktor ol-
mak istiyorsa Turkiye hem icerideki hem bolgedeki Kiirt sorununu ¢ozmek,
en azindan yonetmek zorundadir. Buradan hareketle Suriye'deki bulunan
topraklara Rojava denir. Kiirtlerin ¢ogunlukta yasadig1 bélgeye, Bati'da ka-
lan Kiirt cografyas: anlaminda, Rojavadaki sorun oradaki gelismeler dogru-
dan Turkiye'deki gelismeleri de ilgilendirir. Kobani kugatmasi, orada yasa-
nan siddetli ¢atigmalarin dogrudan Tirkiye'deki yansimasinin ne oldugunu
biz beraber gérdik maalesef. 6-8 Ekim olaylarinda bunun ne kadar cana,
siddete, istikrarsizliga yol agtigina hep beraber sahit olduk. Insanlar dogal
olarak oradaki olan biteni, zaten sinirimizin 10 km. 6tesinde bir sehirden
bahsediyoruz, orada yasanan her sey sinirin bu tarafini dogrudan ilgilendi-
riyor. Bu kaginilmaz olarak béyledir. Dolayistyla ‘kargilikli bagimlilik’ dedim
ya az 6nce, bu bir biitiin olarak distintlmeli. Eger bir yerdeki gelisme diger
taraftaki degismeye yol aciyorsa bunu gérmezden gelemiyorsunuz. Tiirki-
ye basarili bir bicimde son dénemde Kiirdistan Ozerk Bolgesi yonetimiy-



le oldukga iyi iligkiler tasidi sahneye. Ozellikle son dénemde Erbil'de bir
konsoloslugun agilmas: sonrasinda bu iligkiler resmi diizeye tagindi. Federe
bir hitkiimet ile T.C. arasindaki bir iligkiden bahsediyoruz. Birlikte, aslinda
Kirt sorununu yénetmeye ¢alisiyorlar. Bu ¢ok 6nemli. Ciddi bir sans oldu-
gunu distiniyorum. Ciinki bugiin uluslararas: bir 6lgekte disinuldigiin-
de, bolgesel Ortadogudaki Kiirt sorununun en énemli siyasi aktori Bar-
zani ailesidir. Mesut Barzani bélgesel Kiirdistan hiikiimetinin bagkanidir.
Bagbakani da damadi ve yegeni Necirvan Barzanidir. Dolayisiyla Barzani
yonetimiyle, Kiirdistan Ozerk Bélgesi yonetimiyle iyi iligkilere sahip olmak,
Tiirkiye i¢in gercekten bir sanstir. Bunun tizerinden belki Rojavadaki gelis-
meleri de yonlendirebilirsiniz. Ayn1 sekilde Turkiye'deki Kiirt sorununu da
en azindan kontrol altinda tutarak tedrici bir sekilde ¢6ztime kavusturmak
mimkin olabilir. Yani su anki stirece bakildiginda ben umutluyum sahsen.

Tiirkiye'deki siyasi irade biitiin maliyetlere ragmen, bence bunu bir dev-
let politikasina doniistiiriip, bu konuda ciddi 6nemli adimlar atmigtir. Bu
yolun sonuna gelmis oldufumuz anlamina gelmiyor. Ama pek ¢ok badire
atlatilarak Kiirt sorunu yonetilebilir bir hale gelmistir. En son ortadgretim-
de, yiksekogretimde Kiirt¢e'nin bir 6gretim dili haline gelmesi, segimlik
dersler, Kiirt Dili ve Edebiyat1 ve Kiirtce Ogretmenligi bolimlerinin agil-
mast. En sonunda TRT Seg’in isminin TRT Kiirdi olarak degistirilmest, ki
bu ge¢ kalinmig 6nemli bir sembolik adimdir. TRT Turkiye’nin adi da TRT
Arabi olarak degistirildi. Yani Arapca yayin yapiyorsaniz, Kiirtce yayin ya-
pryorsaniz... Butiin bunlar aslinda Tiirkiye’nin buyiik bir devlet oldugunu
ayni zamanda bir 6zglvene sahip oldugunun isareti olarak, ¢6ziim siirecin-
deki kalan 6nemli adimlarin da kisa siirede atilacagini ve Ortadogu'da bir
emsal olusturacagini distiniiyorum.

Bolinme korkusunu degil, biitinlesme umudunu beslemeliyiz. Bu ¢ok
onemli. Bizim bunu vurgulamamiz lazim. Bélinme korkusunu bir tarafa
birakarak, butiinlesme umutlarini yesertmeliyiz. ‘Yani Kirtler ayrilacak mu
ayrilmayacak m1?’ diye diisinmememiz gerektigini digiintiyorum. Bu olma-
yacak zaten. Bizim tzerinde durmamiz gereken sey Suriyeli'yi, Libnanlt’yi,
Urdiinliyii nasil entegre edebiliriz. Hem biz hem onlarin kazangh olacag:
bir entegrasyondan bahsediyorum. Bu daha ¢ok ekonomik bir entegrasyon.
Siyasal anlamda bir entegrasyon i¢in daha uzun zaman gerekiyor. Yani bu-
nun i¢inde bir pratiginizin bir tecriibenizin gelismis olmas: gerekiyor. Ayn
zamanda az 6nceki sorulariniza da bizi gotiiriir. Byle boyle Ittihad-1 Islam
noktasina da gider. Yani Musliiman tlkeler aras: birlik ve butinlugi daha
yuksek diizeylere ¢ikarilmasi anlamina gelecek ingallah.

Az 6nce gergek Islam manasini konugurken ISTD vari yapilar1 kastet-
medigimizden de bahsedelim. ISID ve benzeri yapilanmalari, nasil deger-
lendirmek gerekir? Tiirkiye’nin son dénemde Ortadogu'da icra ettigi poli-
tikalar1 nasil degerlendiriyorsunuz?

Evet, iki ayr1 soru bu. Birincisi ISID meselesi. ISID’in nasil ortaya
citktigr, nereden hareketle bir aktér olarak gérilmeye baglandi, buna ce-
vap verebilmek i¢cin ashinda yine ge¢mise dénmemiz gerekiyor. Batililar
Ortadoguda biitin sorunlarin tarafidir. Bugiin bizim i¢inde yasadigimiz
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Ortadogu aslinda Sykes-Picot rejimidir. 1916 yilinda, Batili somiirgecilerin
¢cizdigi siurlarla varligi devam ettiren bir cografyadan bahsediyoruz. Fakat
biraz daha yakina gelelim: 1977 yilinda Camp David antlagmas: imzalan-
di. Daha ¢ok Filistin baglaminda imzalanmig bir antlagmadir. Bu Sykes-
Picot sistemini tahkim antlagmasi olarak okunmalidir. Bu kisa siire sonra
Ruslarin Afganistan isgali ve devamindaki Iran Islam inkilab: bugiin bizim
i¢inde yasadigimiz pek ¢ok sorunun bana gére kaynagini olugturuyor. Bu
iki 6nemli gelisme, 79'daki Sovyetlerin Afganistan isgali ve kisa siire son-
ra yasanan Iran Islam inkilabi... O dénemdeki sartlarin bir geregi olarak
ABD ve diger Batili tlkeler Afganistan'daki muhalif gruplara maddi ve
manevi destek sagladilar. Micahit olarak bilinen bu dini -zaten Afganistan
toplumu dyle bir toplum-, dindar gruplara biitin imkanlar: seferber etti-
ler. Sovyet Komiinist Rusya’ya karsi ve Islam diinyasinin pek gok yerinden
savagel devsirildi veya kendileri gittiler. O giden savascilardan bir tanesi
Arap genglerinin genelini etrafinda toplayan biriydi. Filistin kokenli, Suu-
di Arabistanda seriat dersleri veren, Islam hukuku dersleri veren Abdullah
Azzam idi. El-Kaidenin kurucusu olan Usame bin Ladin’in yaninda savas-
11 yani onun fikirleriyle yetistigi bir kisiden bahsediyoruz. Orada aslinda
biitiin bu tohumlar atild. Iki sey oldu. Bir, biitiin Islam diinyasindan oraya
cihad yapmak tizere Miisliiman gencler endoktrinasyon stirecinden gectiler,
siyasal bir zihin, bir kimlik kazandilar. Afganistandaki cihadin sona erme-
sinden sonrada bunlar kendi ulkelerine geri dénerken, ciddi bir sorunun
kayna@i olarak durdu. Savagmasini bilen, siyasal sdylemleri sivri ve canli.
Kendilerini ifade edecek bir ortam arayigina girdiler. Bugiinkii Cezayirden
Cegenistan’a, Bosna Hersek den tutun pek ¢ok krizde gidip savasan insan-
lar bunlar ayni zamanda. Abdullah Azzam vefat ettikten sonra yerine gecen
Usame bin Ladin Arap gengleri etrafinda toplads. Ilk 6nce Taliban’la bera-
ber ¢aligtilar. Taliban da o dénemde gli¢ kazandi. O dénemde bunlar, Batil
devletlerle Suudi Arabistan ve Pakistan istihbaratlar: tarafindan buyuti-
len hareketlerdi. Ama bunlar daha ¢ok Sovyetler'e karg: kullanilmak i¢in
guclendirilmislerdi. Ama Afganistandaki durum ortadan kalktiktan sonra
bunlar yasadiklar: tilkelerde soruna déniistiiler. Tkinci kirllma noktast 2001,
11 Eylil olaylari. Bu 11 Eylil olaylar1 bir sonug¢ mudur, sebep midir, onu
da tartigmak gerekir. O dénemde de ¢ok tartisildi. El Kaide’nin 6tekilesti-
rilmesi s6z konusuydu 6ncesinde, bir kag¢ yerde El Kaide militanlar: hedef
alinmigt1. Bu bir komplo muydu, o da tartigiliyor. 11 Eylil olaylarini Ame-
rika kendisi mi yaptirdi? Kim yapt1 belli degil, hala belli degil. Ama ¢ogun-
lugu Suudi Arabistan vatandagi olan selefist digtinceli insanlarin gergek-
lestirdigi bir eylemdi. Iran Islam inkilabindan, 11 Eylile kadar yirmi yillik
sirede Islam diinyasinda daha ¢ok Siilik tekilestirildi. Ciinkii devrimci
Islam denince akla onlar geliyorlard. Fakat pek etkili olmadi. Yani devrim
olduktan sonra 1980’li yillarin sonlarinda devrim oturduktan sonra bu ig-
levselligini kaybetti. Onun yerine, yine tirnak icinde, devrimci Islam algis1
osusturuldu. Bu defa Vehhabi ve Selefist bir radikalizm 6n plana ¢ikarildi.
Ve devrimci Islam olarak paralanmaya baslandi. Aslinda geleneksel Islami
anlayisin 6tesindeki bir durumdan bahsediyoruz. Oldukga sinirh bir alanda
etkili olan, pek tiyesi bulunmayan bir diisiiniis birden biitiin Islam diinya-



st teslim eder hale geldi. Yani bunun tizerinden Islam diinyas: vurulmaya
baslandi. El Kaide kullanilarak buglin Afganistan ve Irak isgalleri yasandi.
Bu maalesef kaotik ortamlar olarak yeni militan devsirmenin zeminlerine
déniistii. Yani ISID ve El Kaide'yi bizzat tireten -dogrudan veya dolayli-
onemli degil, ona ortaya ¢ikma ve gliclenme imkani veren yine Batili dev-
letler oldu. Afganistan ve Irak’ta otoriteyi ortadan kaldirmakla bu imkan:
sagladilar. Yetmedi, daha diin 6tekilestirdigi Sit'yi ~ABD igin s6yliyorum-,
Maliki’yi iktidara getirip, Kiirtleri ve Stinni Araplari 6tekilestirirken, El
Kaide ve benzeri yapilar Irak’ta daha giiclenmeye bagladilar. Ellerinde bir
gerekee de vardi. Ciinki 6tekilestiriliyorlardi. Ayrimer muameleye tabi tu-
tuluyorlard, saldirrya ugruyorlardi vs. Iste boyle bir donemde El Kaide veya
Taliban biinyesindeki bazi yapilar Irak’ta Tevhid ve Cihad 6rgiiti denilen
daha sonra isim degistirerek bugtinkii ISIDe, DAIS’e evrilen bir siyasal
guce ulagti. 2013 yilinda Suriye’ye gitti zaten o yapay sinirlar, Sykes-Picot
‘a bir isyan olarak gérildi. Suriye'deki kaosu da kullanarak hem Suriye'de
hem Irak’ta Stinni Araplarin cogunlukta yasadig: bir devlet ilan etti. Fiili bir
durum ve bugiin maalesef yalniz bélgesel degil kiiresel bir tehdit olarak bii-
tiin diinya devlerini endigelendirilen bir siyasal yapiya doniismistiir ISID.
Son dénem Ortadogu politikalarina gelince ¢ok sey sdylenebilir. Ben
kisaca sunu soyleyeyim. Tiirkiye'nin takip ettigi siyaset, siyaseten ve ahlaken
bana gore olmasi gereken bir ¢izgideydi. Fakat Turkiye’nin beklentileri kar-
silanamayinca, “beklentileri” tirnak i¢inde kullanmak lazim, diger devletler,
Batil: tilkeler, Turkiye’nin daha fazla giiclenmesine yarayacak gelismelerin
yaganmasina misaade etmeme adina Turkiye'yi yalnizlagtirdi. Fakat bugiin
itibariyle bizim geldigimiz noktada, bugiin Tirkiye dis siyasetinde yanls
algilanan pek ¢ok konunun sdylevsel olarak aslinda dogru oldugunu, fakat
bunu ancak is isten gectikten sonra, geriye déntp soyliyorlar. Bugiin bakil-
diginda Turkiye Ortadoguda nispeten 2000’li yillarin baglarinda kargilagti-
rildiginda bir yalnizlik icerisinde; fakat bunu daha ¢ok ¢ikar ve deger den-
gesi gozeten bir politika sonucu olarak gérmek lazim. Devletler genellikle
degeri, ahlaki, normlar: 6n plana ¢ikartarak siyaset izlemez. Batili devletle-
rin hig birinde bu yoktur. Cok az, ¢cok alt diizeyde vardir bu ancak. Yani 6yle
olmasayd: Bosna-Hersek’te soykirim yasandiginda Batili devletler miidahil
olurdu veya Fransizlarin nezaretinde Ruanda ve Brundide 800,000 insan
hayatini kaybetmezdi. Dolayisiyla Batili devletler tamamen ¢ikar merkezli
bir politika izliyor, bunu ¢ok rahatlikla soyleyebiliriz. Tiirkiye Cumhuriyeti
ise bu dénemde ¢ikarin yaninda deger vurgusu da yapti, norm vurgusu yapti
ve bunun kendisine maalesef maliyeti oldu. Dolayisiyla basarisiz gortintiisi
eger varsa Turkiye’nin norm ve ahlak vurgusundan kaynaklaniyor. Bugtin
Ortadogu politikalar1 genel olarak olumsuz bir algiya sahip; ¢tinkii Ortado-
gu'daki rejimlerin onemli bir kismi1 Tiirkiye siyasetini 6tekilestirmeye ¢aligi-
yor. Fakat ben bunun arizi bir durum oldugunu kisa siire igerisinde yeniden
Tirkiye'yle sicak iligkilerin yaganabildigi, Turkiye’yle bolgesel tilkelerin ara-
sindaki iligkinin dizeldigi, iyilestigi bir donemin kaginilmaz olarak yagana-
cagini distiiniyorum. Yani Suudi Arabistan’t distindiigiimiiz zaman bugiin
belki Turkiye karsiti bir pozisyon alir gibi duruyor, Misir darbesi sonrasi
iliskiler bayag: gerildi ¢iinkii. Ama Iran’a karg: siyasetin de Iranda algila-
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dig1 tehdit sonrasindaki Misir ve benzeri diger biitiin devletlerin etkisinin
pasif oldugunu gortiyoruz. Boyle bir noktada kaginilmaz olarak Turkiye’nin
destegine ihtiya¢ duyacagini, pek ¢ok bolgesel projede Tiirkiye olmadan o
sorunlarin ¢oziilemeyecegini bildikleri i¢in -hem Batili devletler i¢in s6y-
liyorum bunu, hem de bolgesel devletler i¢in- Tirkiye’nin mutlaka masada
olarak bu tilkelerle iligkilerini iyilestirme durumunda kalacagini, onlarin da
bunu 6nceleyegini diistintiyorum.

Peki nihai olarak, kadim medeniyetlerin ve inanglarin besigi olan
Ortadogu'da diinya baris1 ve insanlarin gelecegi agisindan olusturulmasi
gereken baris ve huzur ortami i¢in neler yapilmalidir, neler yapmak lazim?

Cok giizel bir toparlayici soru bu. Bati diinyas: ve Ortadogu karsilas-
tirldiginda Ortadogu’nun aslinda ne kadar muhtesem bir ge¢mise sahip
oldugunu gosterecek ¢ok 6nemli bir kavram kullanacagim: Baris icinde
bir arada yasama kiltiiri. Ortadogu baris i¢inde bir arada yagsama kiltiiri-
ni yuzyillardir uygulayan bir cografyadir. Hiristiyan, Yahudi ve Miisliman
birlikte ayni mahallede, ayn1 semtte baris i¢inde yasadiklari, birbirine sayg1
duyduklarinin érnekleriyle doludur. Endilisten, Magripten yani Fas'tan,
Pakistan'a kadar genis bir cografyada bu 6rnekleri gormek mimkin. Tabii
bu genel rengin bu oldugunu séyliyorum. Sikintilarin, sorunlarin yaganma-
dig1 anlaminda sdylemiyorum, ama en azindan az énce Osmanli modelinden
bahsettik. Osmanlida bu model vardi. Yani farkli mezheplerin, mesreplerin,
dinlerin, inaniglarin baris i¢inde kol kola geldikleri bir siyasal sistem vardi
Ortadoguda. Ortadogu’nun tecriibesinde bu var. Bir kere ne yaparsa yap-
sin bu tecriibesini yeniden hatirlamali ve hayata ge¢irmeli. Biz bugiin 6yle
bir noktaya geldik. Hani biz Batihlastik¢a birbirimizi 6tekilestirdik, kimse
kusura bakmasin. Bir ka¢ kavramdan hareketle bunu séyleyecegim. Mesela
bizim ligatlarimizda olmayan bir kavram ‘zenofobi’ yani yabanci diismanhg:
bu bizim kitabimizda olmayan, liigatlarimizda olmayan bir kavramdur. Fakat
Bati'da tarihsel olarak, neredeyse bir deger olarak, maalesef Bati'nin séyle-
minde ve hafizalarinda vardir. Onun i¢in bugiin hala kendinden olmayan
herkesi otekilestiren, gérmezden gelen, yok etmeye ¢alisan bir bakis acis1 ola-
rak yaganiyor. Son dénemde Avrupada yeniden canlanan ve giiclenen ‘Pegi-
da’ hareketi, bu Islamofobi dalgalari, Islam karsithigi, Miisliiman digmanligi-
n1t barindiran hareketlerin hepsinde bu vardir. Ctinkti Avrupa tarihsel olarak
pek otekiyle kendi topraklarinda kargilagmis degil. Bu ¢ok 6nemli bir tecrii-
besizliktir. Yani Finlandiya Miisliiman hi¢ olmamugtir, Norve¢ de olmamustur,
Ingiltere de olmamustir, Almanya da, Fransa da olmanustir. Endiiliis’te, Os-
manh fetih stirecinde, Balkanlarda baris i¢inde bir arada yagama kiltiiriniin
zirvede oldugu bir dénem vardi. Bir taraftan boyle bir kiltir 6bir taraftan
otekilestirici bir kiiltiir. Iste biz Trklik, Araplik, Alevilik vs. bir alt kimlik
vurgular1 yaptik¢a karsimizdaki insani Gtekilestirir hale geldik. Hani onun
icin mesela Anadoluda daha diine kadar Turk-Kirt ayrim: yoktu. Ctnkii bir
Islam immeti vardi, Osmanli dénemi igin séyliiyorum. Ama onun igerisin-
de vahdet igerisinde kesret ilkesine gelecegiz. Anasir-1 Islam vardi. Unsurlar
biliyorsunuz, Tirklik bir unsurdu, Kiirtlik bir unsurdu, Araplik bir unsurdu,
Arnavutluk bir unsurdu, Cerkezlik bir unsurdu vs. Her birisi bir unsur. Biitiin
bunlara toplamda anasir-1 Islamiyet deniyordu. Ama daha 6nemlisi bunlarin



hig birisi tirnak igerisinde millet degildi. Millet bir Islam milletiydi. Bugiinkii
milletle eskiden kullanilan millet arasindaki kavramlar da farkls; yani icerigi
degisti, dontstiirildd. Bu bize sunu gosteriyor. Bugiin yine demokrasi tarihi
konugulurken Batr'da ¢ogunluk¢u demokrasiden ¢ogulcu demokrasiye gegis-
ten bahsedilir. Bizim bu bahsettigimiz vahdet icinde kesret bizzat bu ¢o-
gunlugun kendisidir. Hani Bati'nin su anda geldigi zirve budur. Azinliklarin
haklarini gézeten ¢ogulcu demokratik yapilardan sistemlerden bahsediliyor.
Bu zaten bizim ge¢misimizde var. Belki aymi sekilde degil, ben onu kabul
ediyorum; ama yani o anasir-1 Islam’1, Islam milletini veya diger milletlerin,
mezheplerin vs. hepsinin var olabildigi, kendi degerlerini toplumsal diize-
ne yansitabildikleri bir sistemden, yapilardan, kurumlardan bahsediyoruz.
Bu 6yle. Dolayistyla hani basa gelmek gerekirse, bolgesel bir baris ve huzur
ortami olusturabilmemiz i¢in 6ncelikli olarak birbirimizi otekilestirmekten
vazgecmeliyiz. Bu ister sekiiler, dindar, Alevi, Stinni, Kiirt, Tuirk, Arap, Cegen
vs. hangi baglamlarda olacaksa, bizim bunu terk etmemiz gerekiyor. Kucakla-
yict, kusaticr bir siyasi séylem gelistirmemiz gerekiyor. Toplumsal diizenimizi
de buna gore sekillendirmemiz gerekiyor diye diisiiniiyorum.

Bir bagka husus, bunun diginda bizim miimkiin mertebe kendi sorun-
larimizi yerli ¢6ziim getirme ¢abast iginde olmamiz lazim. Biz yerli sorun-
larimiza yabanci ¢oziimlerle ¢6ziim bulamayiz. Ciinku 6zellikler, farklar bu
yirtilan bir kirmizi elbiseye sar1 renkten bir yama yapmaya benzer. D1 mii-
dahalelerle, dis gii¢lerin mudahalesiyle Ortadogu'daki sorunlar ¢éziilmez.
Maalesef onlari biz sik stk ¢agirmak zorunda kaliyoruz. Gelin bizim sorun-
lar1 ¢6ziin. Kiirtlerin “biji serok Obama” slogani attiran Kobani miidahalesi
gibi. Bunlar bana gére netice itibariyle olmamas: gereken hususlardir. Eger
Ortadoguda sorunlar varsa 6ncelikli olarak Ortadogu'daki aktorlerin, bol-
gesel gtiglerin kendi aralarinda bu soruna ¢6ziim getirmeleri gerekiyor. Aksi
taktirde disaridan gelen miidahaleler ister Amerikadan Ingiltereden gelsin,
ister Japonyadan, Rusyadan, Cinden gelsin bu onlarin kendi ¢ikarlarina
hizmet edecekleri bir ¢6ziim olacaktir. Dolayisiyla ¢6zumstizlik olacaktir.
Bundan vazge¢mek lazim. Turkiye'nin aslinda israrla vurgulamak istedigi
husus odur. Yani yerli sorunlara yerli ¢éztimler getirmek zorundayiz. Cok
daha bagka sey séylenebilir ama ben burada birakayim.

Dilek temenni noktasinda ben Musliiman dinyanin, Islam immetinin,
Ortadogudaki halklarin sorunlarin ¢éziilmesi icin bize Bati diinyas: tara-
findan dayatilan kaliplardan kurtulmamiz gerektigini distintiyorum. Yeral-
t1, yeriistii, ekonomik olarak, siyasal olarak, zihinsel olarak somurgelestiril-
mis kisilerden ve toplumlardan siyrilmak zorundayiz; yani bu kimliklerden
arinmak zorundayiz. Daha yerli, tarihi karsilig1 olan medeniyetsel birikim-
lerden beslenen kavramlarla, séylemlerle konugsmamiz, diyalog kurmamiz,
anlagsmamiz gerektigini vurgulamak istiyorum. Ve ingallah bu baglamda da
her ne kadar zor gibi goriintiyorsa da en azindan orta vadede bu Misliman
diinyaya, Ortadogu halklarina, cografyasina barig ve huzurun gelmesini te-
menni ediyorum. Béylece son noktayr koymus olalim.

ZOMR

Bolgesel bir barig
ve huzur ortami
olugturabilmemiz
icin oncelikli
olarak birbirimizi
otekilestirmekten
vazgegmeliyiz.
Bir baska husus,
bunun diginda
bizim miimkiin
mertebe kendi
sorunlarimizi
yerli ¢oziim
getirme ¢abast
icinde olmamiz
lazim. Biz yerli
sorunlarumiza
yabanct
coztimlerle ¢oziim

bulamayz.
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