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Ozet

Tiirkiye'nin ve Ortadogu'nun gelecegi ile Islam’mn gelecegi siki sikiya
birbirine bagli bulunmaktadir. Osmanli’y1 Ortadogu’ya doniistiiren etki
sistemi, Islam toplumlarinin dayamsma baglami degisimi oldugu gibi,
Ttirkiye'nin ve Ortadogu'nun gelecegi de, dayanisma baglami degisi-
mi ile yakindan ilgilidir. Sykes-Picot Diizeni ile dayanisma baglami ulus
kimligine indirgenen Islam diinyasi, yeni degisim siirecinde iki secenekle
karsi kargtyadir: Ulus ve ulus alt1 kimlikler baglaminda gatisan ve birbirinin
serrinden statiiko gticlerine sigman kiictik topluluklar olarak kalmak...
Veya Islam dayamsmasi baglaminda kiiresel bir aktor olarak tarih sahne-
sine yeniden ¢gikmay1 basarmak... Bu ikinci segenek, Islam diinyasinin aka-
demik bir akla ve entelektiiel bir temsile sahip olmasina bagl bulunuyor.
Risale-i Nur’un bu keyfiyette bir akil oldugunu iddia ediyorsak, bu akli,
entelektiiel ve akademik diizeyde temsil etmekten sorumlu bulunuyoruz.
Makalemizde, Risale-i Nur’un bu anlamda, Ortadogu'nun ge¢misi, bugii-
nii ve gelecegine dair bir okuma denemesi yapilmustir.

Anahtar Kelimeler: Medeniyet, Iki Baty, Ortadogu, Uluslararasi Sistem,
Kiiresel Sistem, Kiiresellesme, Medeniyetler Catismasi, Ittihad-1 Islam,
Yeni Diinya Diizeni.

Sykes-Picot Diizeni: Ortadogu

Ortadogu, diinyanin yalnizca fiziki veya siyasi bir cografyasini tanimla-
yan bir kavram degildir. Ortadogu kavram, Islam diinyasinin Avrupa'nin
ulus temelli yapisini olusturan Westphalia diizenine ge¢mesini saglayan

*Yazarin notu: Bu makale, “Osmanlidan Ortadogu’ya Sosyolojik Savag”(Etkilesim, 2013)
kitabimin farkli béliimlerinden yapilan alintilarla kurgulanmus ve uyarlanmigtir.
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Sykes-Picot diizeni ile kazandig1 yeni anlami ifade etmektedir. Ortadogu,
kimlikler ve cografyalar baglaminda kurgulanmis siyasi ve ekonomik bi-
rimlerden olugan bir diinya bdlgesinin adidir. Ortak bir karar mekanizmasi
olmayan, farkl: alt kimlikler ekseninde pargalanmus, uluslararas: iliskilerde
ozne roli olmayan sadece konu olan, kendi i¢ ¢atigmalar: ile glct sifir-
lanmig ve geri kalmighgin, ter6riin semboli yapay bir bélge... Ortadogu
kavrami, Islam’in jeokiiltiirel ve jeopolitik kavramlar diinyasini perdeleyen,
Islam diinyasinin kendi kendisini Batr'nin gozii ile algilamasini saglayan
tonksiyonel bir kurgu kavramdir. Ortadogu, Sykes-Picot dizeni ile agilan
yiiz yillik bir parantezin adidir. Kisaca, Ortadogu bir durumun ifadesidir.
Giintimiizde, Islam’in merkez bolgesi, kiiresel giiglerin hakimiyet kurdugu
bir alan olmast durumu itibariyle Ortadogu olarak tanimlanmaktadur.

Osmanlr’y1 Ortadogu’ya Doniistiiren Etki Sistemi

Tarih, 1800’ yillarin bagi... Bu yillardan itibaren Islam bolgesi-
ni Ortadogu’ya dontstiiren etki sistemi, Osmanli Devleti'nin en strate-
jik bélgelerinde pes pese konuslandirilan yabanci okullar olmustur. Islam
bolgesinin en stratejik alanlarina konuslandirilan bu okullarda, Ermeni,
Bulgar, Yunan, Sirp gibi azinliklarin yaninda Arap, Turk, Kirt gibi Miisli-
man unsurlar da okumaktadir. Okullar, sosyolojik stire¢ odakli ¢aligmalarla,
etnosentrizm=1rk merkezci felsefe ve ulus devlet ideolojisini yayginlagtir-
may1 temel strateji olarak uygulamaktadir. Bu strateji, Islam cografyasinin
birlik ve dayanigmasinin merkez dinamigi olan “Islamiyet milliyeti’ni orta-
dan kaldirmak tizere Ortadogu ¢alismalarinin bir Giriind olarak gelistirilmis
ve okul sistemi ile etkinlestirilmistir. Bu okullarda biiytik boy bir sosyolojik
donistimi ve bu dontsiime bagh olarak ortaya cikacak diger dontgtimleri
tetikleyecek milliyetcilik tohumlar: ekilmeye baglanmistir. Etnik unsurlarin
her birine mahsus olarak etnik ben algilarin: yiikselten ¢alismalar yapilmig-
tir. Boylece, farkli etnik kimliklerin ortak birlik ve dayanigma baglamlari or-
tadan kalkmusg, bir arada dayanisma i¢inde yagsama duygulari yok olmustur.
Islam bolgesi, etnik uyusmazlik ve anlasmazliklarin yol agtigi bir kaos orta-
mina donistirilmistir. Bu kaos ortaminda, her sey etnik baglamda anlam
kazanmaktadir. Bu anlam ¢ergevesinde olaylar patlak vermekte, bu da etnik
kimlik aidiyetlerini ve dayanigmalarini daha da siddetlendirmektedir.

Beditizzaman, Osmanli’yr Ortadogu’ya donustiiren etki sisteminin sos-
yolojik boyutuna soyle isaret eder: “Fikr-i milliyet, su asirda ¢ok ileri gitmis.
Hususan dessas Avrupa zalimleri, bunu Islamlar iginde menfi bir surette
uyandiriyorlar; ta ki, parcalayip onlar1 yutsunlar.”®

Iste, Osmanl’nin Ortadogu’ya déniisiimiiniin en etkili dinamiklerinden
birisi de, “menfi milliyet ve unsuriyet fikrinin” besledigi sosyolojik dénii-
simlerdir. Bu sosyolojik dontstimler, bag aktori oryantalist misyonerler
olan 1890 kiiresellesmesini inga eden siireclerle birebir iliskilidir. Once-
likle, Islam bolgesini toplumsal ve siyasal dayanisma olarak tek merkez-
de birlestiren Islam sosyolojisinin manevi dinamikleri tahrip edilmis, ok
merkezli toplumsal ve siyasal dayanigmalara yol acacak yeni bir sosyolojik
stire¢ baslatilmis ve bu stire¢ yonetilerek Osmanli toplumlari kendini et-



nik kimlik baglaminda algilamaya baglamistir. Beditizzaman'in ifadesi ile
“nev’in enaniyeti de bir asabiyet-i nev’iye ve milliye cihetiyle o enaniyete
kuvvet verip; o ene, enaniyet-i nev’iyeye istinad ederek, seytan gibi, Sini’-i
Ziilcelal'in evamirine kargi miibareze eder. Sonra kiyas-1 binnefs suretiyle
herkesi, hatta herseyi kendine kiyas edip, Cenab-1 Hakk’in miilkiini onlara
ve esbaba taksim eder.”® Yani kendini etnik ben merkezli olarak algilayan
insanlar, kiyas-1 binnefs yaparak 6tekini de etnik kimligi baglaminda algi-
lamaya basglar ki, etnik 6tekiler ortaya cikar. Etnik sosyoloji, degisik etnik
gruplarda, kendi etnik kimlikleri baglaminda érgiitlenme diirtistini besle-
mistir. Osmanls, Islam sosyolojisinin dinamize ettigi toplumsal ve siyasi sii-
recten, etnik sosyolojinin tirettigi toplumsal ve siyasi yapiya gecis yapmigtur.
Boylece Islam bolgesi, icindeki farkli unsurlarin birbirlerine kars: tecaviiz
vaziyeti aldig1 Ortadogu olarak tanimlanan bir bolgeye dontgmiistiir.

Y11 1918... Osmanl Devleti ortadan kaldirilmig, Batili giiglerin ¢ikarlar:
dogrultusunda bir statiiko olusturulmus ve varligini, ¢ikarlarint bu stati-
koda bulan kisi veya zimrelerin temsil ettigi kiicik ulus devletcikler ku-
rulmugtur. Bu devletgikler uzun yillar kendi aralarinda hicbir dayanigma
gosteremedigi gibi, bilakis ¢izilen kimlik sinirlar: ve ihtilafli siyasi sinirlar
sebebiyle, Ortadogu’yu gergin ve catigma ortamina donustliren bir yapi
kazanmugstir. Biiyik boy dayanigma, yerini kiresel giicler agisindan daha
fonksiyonel kiigiik boy etnik dayanigmalara terk etmistir. Ortadogu parsel-
lenmis, her parsel bir iktidar adacigina dontstiirilmis, aralarindaki irtibat-
lar kesilmigtir. Tarihin bu en biiyiik sosyolojik donisiimi, yine tarihin en
biiytik sosyolojik harekat: ile gerceklestirilmistir. 1890 Kiiresellesmesinde
gerceklestirilen bu degisimi, kisaca “Islam sosyolojisinden etnik sosyolojiye,
Osmanlidan Ortadogu’ya” ifadesi ile 6zetleyebiliriz.

Dayanisma Baglami Degisimi

Osmanl’nin Ortadogu’ya donitisiminiin temel dinamigi, “dayanigma
baglami” degisimidir. Osmanli dénemi dayamisma baglam: ile Osmanl
sonrasi dayanisma baglami arasindaki farklilik, jeopolitik farklilik olarak te-
zahiir etmistir. Islam diinyasinin Ortadogu formu, dayanisma baglamindaki
degisimin bir tezahtirtdir.

Beditizzaman, Osmanl’yr Ortadogu’ya dénistiiren dayanigma bag-
lam1 degisimini, Islam cemiyetine de sirayet eden Avrupa medeniyetinin
bes menfi esasindan biri olan “Kitleler mabeynindeki(arasindaki) rabitas:
(bagy), aheri yutmakla beslenen unsuriyet ve menfi milliyettir.”® ifadesi ile
tespit etmistir. Beditizzaman'in, “Kitleler mabeynindeki rabitas:” ifadesi-
nin, modern literatirdeki kargilig1 “dayanigma baglami” kavramudir.

Bu kavram neden ¢ok 6nemlidir? Cinkii toplumlarin i¢inde bulunduk-
lar1 ¢ok boyutlu sorunlarin merkez dinamigi, yasadiklar: “dayanisma bag-
lami1” krizinden kaynaklaniyor. Osmanli, biinyesindeki kitleler arasindaki
dayanigma baglamini kaybettigi icin dagilmigtir. SSCB, ayni sekilde daya-
nmigsma baglamini kaybettigi icin dagilmistir. Kitleler arasindaki dayanigma
baglamlarinin ayristirict karakterde gesitlenmesi ile o kitleleri ortak bir ka-
rar merkezi tarafindan temsile rapteden sosyolojik gii¢ kapasitesi devre dist
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kaliyor; farkli dayanigma baglami ekseninde toplanan kitleler, aralarina sos-
yolojik sinirlar ¢izerek, cok merkezli temsillere ayrisip kiigiiliiyorlar. Arala-
rinda dayanigmayan, bilakis ¢atigan pargali bir yapi ortaya ¢ikiyor. Dayanig-
ma baglaminin 6zelligi, farkli toplumlari boyle tek merkezli bir politik glice
donugtirebildigi gibi, kot huylu dayanisma baglamlar: da, farkl kitleler
arasindaki ortak paydalari ortadan kaldirarak, bolge dist giicler kargisinda
¢ok merkezli zayif muhataplara da dénistirebiliyor. Bu olgunun en tipik
6rnegini Ortadogu olarak tanimlanan bolgedeki Islam tilkeleri olusturuyor.

“Siyasi tavir olarak Islam uygarligi kabile, toplum ve uygarliklarin e~
sitliligi gercegini tanimis ve bu ¢esitlilige asla yukaridan bakmamugtir. Ak-
sine cesitliligin 1ahi irade tarafindan verildigini kabul etmistir.”® “Hz.
Peygamber’in tek bir sehir devleti altinda topladigi Medine toplumu, tek
tip bir toplum degildi. Cekirdek toplum Miisliman olmakla birlikte, Mis-
limanlar da o dénemde ¢ok farkls, hatta birbiri ile hasim Arap kabilelerin-
den olusuyordu. Hz. Peygamber, ¢ekirdek toplumu olusturan kabilelerin,
siyasi ve sosyal dayanigma baglamini, kabile baglamindan “Islam milliyeti”
baglamina tagtyarak 6ncelikle ayni din mensuplarini birbirine kapatan sos-
yolojik sinirlar: agti. Daha sonra bu ¢ekirdek toplumu, farkli din ve kiltir
gruplarina acan dayanigma baglamlarini devreye soktu. Bu baglam degi-
sikliklerinin islevi, kapali kimlikleri birbirine agmak oldu.” O dénemde,
kabileciligin ve kavmiyetciligin cahiliye toplumu &zelligi oldugu vurgusu,
dayanisma baglami olgusunun 6nemini agik bir sekilde ortaya koymakta-
dir. Nitekim bu baglam degisimi, Medine toplumunu olusturan unsurlarin
birbirleri arasinda 6nceden var olan alt kimlik sinirlarini agmis ve bu kim-
likleri bir tanigma ve is boliimii © iglevine kavusturmustur. Islam’in Mekke
ve Medine dénemleri, birbirini tamamlayan mikemmel bir sosyolojik stireg
yonetimidir.

“Genel olarak, her bir medeniyeti temel kiiltiirel, sosyal ve siyasi 6zel-
likleri ile ekonomik, teknolojik ve askeri giice dayanan bir merkezi devlet
temsil eder.”® Osmanli, Islam medeniyeti acisindan boyle bir devlet idi.
Westphalia (Vestfalya) siireci olarak tanimlanan ve “ulusu temel baglihk
nesnesi olarak goren ve merkezinde ulusun yer aldigi” @ yapi, Avrupada
yasanan dayanisma baglami degisiminin ifadesidir. Yani, Beditizzaman'in
ifadesi ile “kitleler mabeynindeki rabita, unsuriyet ve menfi milliyet”; yani
“ulus” olmugtur. Ulus baginin merkezilesmesi, ulus alt: kimliklerle parca-
lanmig Avrupa toplumlarini yeni bir tst kimlige kavustururken, ulus tsti
bir kimlikle dayanigan Osmanli’nin, bu ust kimligin dayanigma baglami
ozelligini kaybetmesine, ulus kimliginin dayanigma baglami 6zelligi ka-
zanmasina yol agmistir. Bedilizzaman, “...eski zamandan beri menfi mil-
liyet ve unsuriyet-perverlige, Avrupa’nin bir nevi firenk illeti oldugundan,
bir zehr-i katil(6liimciil bir zehir) nazariyla bakmigim. Ve Avrupa, o fi-
renk illetini Islam icine atmus; ta tefrika versin, pargalasin, yutmasina hazir
olsun. O firenk illetine kars1 eskiden beri tedaviye ¢aligtigimi, talebelerim
ve bana temas edenler biliyorlar”® diyerek, Westphalia (Vestfalya) stireci
ile Avrupada dogan ve Islam bélgesinde yayilan ulus odakli dayanigmays,
“Kitleler mabeynindeki (arasindaki) rabitasi (bagt), aheri yutmakla besle-

nen unsuriyet ve menfi milliyet” olarak nitelemigtir.”



Gergekten de, Osmanli biinyesindeki milliyetler arasindaki dayanigma
baglam1 degisiminin jeopolitik yansimast menfi olmugtur. Islam bélgesi, tek
merkezli siyasal temsilini yitirmig; birbirinden bagimsiz ve kopuk ¢ok mer-
kezli siyasi ve sosyolojik parcalara ayrismigtir. Hatta tek merkezli siyasal da-
yanigmanin kiiltiirel zeminini olugturan Islam, sadece tek merkezli siyasal
temsilini kaybetmekle kalmamus, ortaya ¢ikan ulus merkezli dayanigmalar
da, Islam’s temsil etmekten uzak kalmiglardir.

Dayanisma baglaminin jeopolitik yansimasini daha iyi anlayabilmek
i¢in, jeopolitik-jeokultiir iligkisini a¢iklamak yerinde olacaktir.

Jeokiiltiir-Jeopolitik Iligkisi

Jeopolitik, politik giiciin; jeokultir ise, kiltiriin cografl yayilim alam
olarak tanimlanirsa; bu iki kavram arasindaki iligki, bir devletin temsil ettigi
kiltiriin cografi yayilimi oraninda, o devlete jeopolitik gii¢ verecegi seklin-
de agiklanabilir.

Bir devletin jeopolitik gliciiniin ana unsurlarindan birisi de, temsil ettigi
jeokiiltiiriin 6zelligidir. Ornegin, “Fransiz Devrimi'nin kapitalist diinya-
ekonomi i¢in baglica etkisi, sermayenin sonsuz birikimiyle en fazla uyum-
lu bir deger sisteminin kiltiirel bakimdan olgunlagmas: oldu.”"® Fransiz
Devrimi'nin uluslar tstii bir ideale ruh veren bu deger sistemi, Fransa'ya
muazzam bir jeopolitik gli¢c saglayan evrenselci bir kiiltiir olarak algilan-
musti. Ayni gekilde, jeoktltir-jeopolitik iligkisi, Rusya, Fransa ve Nazi Al-
manyasi arasindaki jeopolitik farkliliklarin bu tlkelerin jeokiiltirel farkli-
liklarina paralellik arz etmesi ile agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Birinci
Diinya Savasinda, Alman jeopolitigi, Alman kiltirtintin uluslar Gsti bir
ideal tasitmasindan ¢ok, Osmanl jeopolitigine kendisini eklemlemesinden
kaynaklantyordu. Nitekim Ikinci Diinya Savaginda, Alman irkgiliginin kisa
vadede sagladig: askeri glicti, mukabil jeokiiltiirel sinirhiligs yiiziinden mag-
lup diismiistiir. Iste, Rusya’yt SSCB’ne doniistiiren; Almanya’y ise Dogu ve
Bati olarak parcalayan sey, Alman ve Rus jeokiltirtindeki séziind ettigimiz
farkliligin jeopolitik yansimasidur.

Wallerstein Fransa, Almanya ve Rusya érneginde jeokiiltiirel farklilikla-
rin yol actif1 jeopolitik durumu séyle agikliyor: “Fransa, 1789'da bir devrim
yasad1 ve bu olgu Fransa’ya son turda muazzam jeopolitik destek saglad.
Fransiz askeri birlikleri Avrupada sinirlari ¢ignerken; en azindan baglangig-
ta, evrensellestirici bir idealin muzaffer mijdecileri olarak geliyorlardi. Eski
rejime karg1 ‘devrime can veriyorlardi. (...) Almanya'nin sahip olabilecegi
yegine devrim ruhen evrenselci kargiti olan bir devrim oldu. Alman asker-
leri sinirlar: ¢ignerken, baglangicta bile devrimei kahramanlar diye cogkuyla
kargilanmak yerine, karanhigin temsilcileri olarak gorildiler. Bu jeokiiltirel
farklilik—1917'den sonra, evrensellestirici bir ideale ruh veren tlkenin Al-
manya degil de Rusya oldugu gercegi—¢ok tuhaf ve miiphem bir jeopoli-
tik duruma yol a¢tr.”™ Ayni bigimde, “diinyayr demokrasi i¢in emin hale
getirme ve is¢i sinifini her yerde evrensel sinif olarak iktidara getirme”??
ideallerini temsil eden jeokiltirel kutuplagmanin, Sovyetlerin dagilmasina
kadar stiren bir jeopolitik kutuplagmaya yol a¢tig1 gorilmektedir. Bu kutup-
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lagsma, Avrupa ve Ortadogu’yu ABD ve Sovyetlerin siyasi, askeri, kiltirel ve
ekonomik hegemonya kurdugu arka bahgeler haline getirmistir.

ABD’nin 1949da Sovyetlere karst olusturdugu Kuzey Atlantik Dayanis-
masinin (NATO) teskili, temelindeki jeokiiltiir sayesinde miimkiin olmustu.
Kissinger, NATO’nun kurulmasindaki jeokiiltiir-jeopolitik iligkisini, “Komii-
nizme moral bakimdan kars1 olma amaci, Sovyet yayilmaciligina kars: diren-
menin jeopolitik gorevi ile birlegmisti”™® ifadeleri ile dile getirmistir.

Ayni gekilde, Sovyetlerin dagilmas: da, blok i¢i toplumlari siyasi birlik
icinde tutabilecek glicte bir jeokiltirel yap: eksikliginden kaynaklanmak-
tadir. “Sovyetler Birligi en biiytik korkular: rakip blok ile girisilecek bir sa-
vagta ararken, dagilmasina sebep olan olaylar askeri bir operasyon ile degil,
kendi i¢inde gergeklesen politik, ekonomik ve sosyal krizlerle olmugtur.”¥
S6zi edilen bu krizler, komiinist jeokiltiire olan inanci yitkmugtir. Sovyetle-
rin dagilmasinin altinda, jeokiltirel biitinlikten yoksunlugun ve kominist
jeokdltiriin, artik komiinist bir jeopolitik Gretme kapasitesini yitirmesinin
bulundugu agiktir. Sovyetlerin dagilmasi, bloklar aras: sicak bir ¢atisma ile
izah edilemeyecegine gore, ortada bloklar arasi bir sosyolojik ¢atigma vardir
ve bu ¢atismada kaybeden taraf Sovyetler olmugtur. Komiinist jeokiiltirin
merkez temsilcisi olan Rusya'nin Afganistan’s isgal ederek kendi kendisi-
ni tanimlamasi ve ardindan yenilerek bu tilkeden ¢ekilmesi ile baglayan ve
ardindan Polonyada ortaya ¢ikan Dayanigma Sendikasinin yol agtigi sos-
yolojik stireg, Sovyetlerin dagilmas: ile sonuglanmigtir. Bunun sebebi, Sov-
yetlerin evrensel bir ideali temsil eden emperyalizmin karsit cephesi oldugu
yoniindeki jeokiiltirel imajinin Afganistan: isgali ile ¢okmesi ve bu imajdan
kaynaklanan jeopolitik giictintin temelsiz kalmasidir. Afganistan’in Sovyet-
ler tarafindan isgali, Sovyetlerin dayandig: ideolojinin ve dolayistyla da bu
ideolojinin trettigi dayanigmanin yikilmasina yol agmigtir. Sovyetlerin Af-
ganistandaki askeri bagarisizli ise, karsi konulmaz askeri gii¢ imajini yik-
mustir. Boylece, Sovyet Blogunun eszamanli olarak hem jeopolitik hem de
askeri glictine dair eski algilar ¢6kmiis ve Sovyetler dagilmistir.

Biitiin bu misaller, uluslararas: dayanigmalarin viicut bulmasi kadar orta-
dan kalkmasinda da, jeokiiltiir-jeopolitik iliskisini ve bu iliskinin dogurdugu
“dayanigma baglami” dedigimiz olgunun rolinii net olarak agiklamaktadur.
Iste, Osmanlrnin dagilmasi ve Ortadogu formuna déniigmesi de, Osmanli
Devletine viicut veren Islam dayanigmasinin yerini, ulusal kimlik dayanis-
malarina birakmasi ile ortaya ¢ikan bir durumdur. Bu durum, jeokiiltiirel
degisimin yol a¢tig1 jeopolitik bir durum olarak ortaya ¢ikmistir. Ctnki
jeokdltirel temsilin ortadan kalkmasi, biiytik boy dayanisma baglamini da
parcalamustir. Bu parcalanma ise, Islam’in blok ve tek merkezli jeopolitik
guciint ortadan kaldirmus, alt kimlikler arasinda ayrigma ve catigmalarin
belirledigi bir jeopolitik durum ortaya ¢ikmugtir ki, bu durum nesnelegmis
bir Islam diinyasini ifade eden Ortadogu olarak tanimlanmigtir.

Ortadogu'da Jeokiiltiir ve Jeopolitik iligkisi
Jeopolitik giictin etki alaninin sinirlandirilmasi, zayiflatilmas: veya ta-
mamen yok edilmesinde stratejik nokta, belli bir homojenligi temsil eden



ve ortak paydalar tireten kiiltir alanidir. Kultirel alan, sosyolojik miidahale-
lerin kilit stratejik alanidur. Islam toplumlarinin, jeokiiltiirel baglaminin de-
gistirilmesi ve etnokiiltiirel temelde farklilagtirilmasi yoniindeki Ortadogu
aragtirmalari, Ortadoguda jeokiltiir ve jeopolitik iligkisin nasil kullanildigi-
na dair 6nemli ipuglar1 vermektedir.

Islam toplumlarinin homojen Islam kiiltiirii baglamindaki kimlik al-
gisinin, etnik kaltirler baglaminda kimlik algilarina degistirilmesi; dahasi
medeniyet baglamlarinin degistirilmesi, dayanigma dinamiklerinin ortadan
kaldirilmasi, diglayict alt dayanigmalarin ingas: gibi kilit degisimler, cok de-
gisimleri beraberinde getirmistir.

Jeopolitik giictinin kiiltirel zeminini yitirmis bir devlet, uzun mud-
det ayakta kalamaz. Jeopolitik giicii, Islam’in jeokiiltiiriine dayanan
Osmanli’'nin, tarihi siireg i¢inde gerceklestirilen sosyo-kiiltiirel operasyon-
larla dayanigma dinamiklerinin degisimi saglanmig ve béylece Osmanl je-
opolitigi, Ortadogu’ya déniistirilmistir. Bu biyiik boy degisimin altinda,
“kitleler mabeynindeki (arasindaki) rabitasi (bag1), ahari yutmakla beslenen
unsuriyet ve menfi milliyet”® anlayisinin dogurdugu “dayanigma baglam:”
degisimi vardur.

Osmanl 1mparatorlugu, emperyalist gigclerin ilgi alanina giren en
zengin petrol ve enerji yataklarina, stratejik sanayi hammaddelerine ve bu
kaynaklarin Batiya aktarilmasinda kullanilacak gecis yollarina hakim bir
cografyayi isgal ediyordu. Osmanli merkezli Islam dayanigmas, iiretimi te-
keline almak ve tiiketimi yayginlastirmak isteyen Bat1 icin bir engel tegkil
ediyordu. Etnik, dini ve kiltirel kimlik cesitliligi, bu dayanigmay1 parcala-
yip cografyasini ayristirmanin en fonksiyonel aract olabilirdi. Hele bu dev-
let, dini cemaat, 1rk, renk, din ve dil farki gézetmeksizin tim tebaasina her
tiirli hoggoriiyti gosteriyorsa, bir zamanlar 6mriind uzatan bu anlayss, artik
omrind torpileyecek ve kisa zamanda yok edecek bir siire¢ icin istismar
edilebilirdi. Zengin hammadde kaynaklarina sahip genis bir cografya, ¢ok
sayida etnik, dini ve kiiltirel ¢esitlilige sahip bir demografik yap: ve biitiin
bu farkliliklara acik bir devlet yapilanmasi... Emperyalist gii¢lerin 6nlerinde
bir engel olarak gordiikleri Osmanli’yr ortadan kaldirmak i¢in yapacag: tek
sey, O’'nun bu 6zelliklerini istismar etmekten ibaret kaliyordu.

Diinya cografyasinin “hammadde deposu”ve “tiiketim pazari” niteligin-
deki bir bolgesinde “Islam dayanigmas1” ile viicuda gelen ve Islam’in jeopo-
litik tegkilatini temsil eden Osmanli, kaginilmaz olarak, 1890 kiireselles-
mesinde Bati medeniyetini temsil eden gliclerin sosyolojik miidahalesine
birinci derecede hedef haline gelmistir. Ciinkii Osmanli’'nin jeopolitik giicd,
Osmanli’ya viicut veren bunca ¢esitliligi bir arada tutan ve biitinlestiren
sosyolojik kapasitesinden kaynaklaniyordu. Bu bir arada ve butiinlesmis
biinyenin dogurdugu sosyal gli¢, ekonomik, askeri ve politik biitiin alanlara
yansiyor ve Osmanli Devleti'nde temerkiiz ederek, emperyalist glileri zor
bir muhatap ile kars1 karsiya birakiyordu. Muhatabin zayiflatilmasi, daya-
nigma baglaminin ve dolayisiyla bu baglamda ortaya ¢ikan sosyal, siyasal
ve askeri giicin hedef alinmasi ile miimkin olabilirdi. Islam bolgesinde
Osmanlr'ya jeopolitik gii¢ veren dayanisma yeteneginin Islamdan beslendi-
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gi gergegi, Islam’1 ve dolayisiyla bu dayanisma yetenegini hedef haline getir-
misti. Osmanl’'nin blinyesindeki farkli toplumlarin dayanigma yetenegini
kaybetmesine yol agacak bir sosyolojik miidahale, Osmanli’'nin dagilmasina
ve Islam bélgesinin kapilarinin Batih giiclere agilmasina yol acacakti.

Osmanl’'nin gugli Bati kargisindaki stratejisi, askeri alanda orduda re-
formlar, bunyesindeki farkli dini ve etnik unsurlarin merkeze olan baglilik-
larinin zayiflamasina bagh olarak ortaya ¢ikan dayanigma zaafina kargilik
olarak da merkezin ¢evredeki otoritesini pekistirmeye yonelik idari reform-
lar gerceklestirmek olmugtur. Askeri ve idari alanda gergeklestirilen bu
“reformlar, ayn1 zamanda devletin dogasini da degistirmistir.”® Osmanli
tebaasindaki sosyolojik degisimler, Osmanli’'nin askeri glictiniin bu tebaay1
koruyucu dogasini, gozetleyici ve kontrol edici, gerektiginde de bastirict bir
dogaya donustirmustir. Ayni sekilde merkezi otoritenin gii¢lendirilmesi
de, cevredeki farkli dini ve etnik imparatorluk unsurlari ile olan iligkinin
dogasini degistirmigtir.

Goriildiigii iizere, Islam’in jeopolitik giictinii temsil eden Osmanl,
Batr'nin askeri midahalelerinde oldugu gibi, kiiltiirel, ekonomik ve politik
mudahalelerinde de asil hedef tahtasini olusturmaktaydi. Osmanli jeopo-
litigi, sanayilesmis Batili devletlerin jeoekonomik alani ile ¢akismaktaydi.
Bu sebeple, basta ABD olmak iizere tim Batili giiglerin Islam Diinyasina
karst izledikleri strateji, Osmanl’'nin bolgedeki “Islam dayanigmasi’ndan
kaynaklanan “jeopolitik glicinii” ytkmaya yonelik olmugtur.

Yeni Bir Degisim Kavsaginda Ortadogu

Birinci Diinya Savagi 6ncesi ytiz yillik siiregte gergeklestirilen sosyolojik
mudahalelerle olgunlagtirilan ve Birinci Diinya Savasi ile dagitilan Osman-
li sisteminin yerini alan Ortadogu sisteminin ¢6kiistiine sahit oldugumuz
yeni bir degisim kavsagina yaklagmaktayiz.

“21.yizyilda diinyanin yeni bir déneme girdigi bircok tarih¢inin tizerin-
de hemfikir oldugu bir distincedir.”"” “Seksenli yillarda iki kutuplu siste-
min sarsilmaya baglamasi, Amerika'nin uluslararas: 6rgitler yoluyla kurdu-
gu dizen ile Avrupa’nin ¢ikarlar: arasindaki geligkilerin artigi ve Pasifik'te
yeni bir ekonomi-politik alanin ortaya ¢ikisi, II. Diinya Savag: sonrasinda
kurulan uluslararas: ekonomik ve politik sistemi ciddi bir degisim stireci ile
kars1 kargtya birakmustir.”®® Yz yiize geldigimiz degisim, tarihin hizli gecis
dénemlerinden birini olusturmaktadr.

20. ylizyilin son ¢eyreginde baglayan degisim sinyalleri, 21. ytizyilin ilk
ceyreginde giderek yogunlagmaya baslamistir. 1991 yilinda Sovyetlerde aci-
ga cikan degisim, sadece Sovyetlerdeki degil biitin dinyadaki degisimin bir
ucudur. “Ideolojik ve askeri temeller tizerine oturan ittifak iliskileri, Sovyet
tehdidinin ortadan kalkmasiyla birlikte yeni zeminler bulma arayist icine
gir[mistir]. Aktorlerin ¢ikar ve tehdit algilarinda meydana gelen kaymalar,
eski modellerin yikilarak yenilerinin olugturulmas: arayigina yol ag[mugtir].”®?

ABD ve Sovyetler kutuplu kiiresel sistemin Sovyet ayaginin yikilmasin-
dan sonra, ilk on yil boyunca, 21. ylzyilin tek kutuplu ve Amerikan yiizyil
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yitirmistir. Iginde bulundugumuz zaman ve mekan, uluslararas: sistemin
yeniden yapilandirilmas: dogrultusunda insanligin yeni bir degisim kavsa-
gina gelip dayandigina taniklik etmektedir.

Ortadoguda yapilandirilan statiikoyu, nasil gegmis uluslararas: kiiresel
yapidan bagimsiz olarak tanimlayamazsak; ayni sekilde, Ortadogu’nun ge-
lecegini de kiiresel boyutlu bu degisimlerden bagimsiz olarak tanimlayama-
y1z. Keza, kiiresel sistemi de, Ortadogu'nun ge¢misteki ve gelecekteki yapi
ve rolinden bagimsiz olarak tanimlamak mimkin degildir. Osmanli’nin
dagilmasindan 6nce Ortadogu’nun jeopolitik yapisini belirleyen temel giig
Islam dayanigmas: iken; bu sistemin dagilmas ile ortaya cikan jeopolitik
yapiyt ise, ulus dayanigmasi belirlemistir. Ortadogu'nun ve dolayistyla da
kiiresel sistemin gelecegi de, Batrda ve Islam diinyasindaki dayanigma bag-
lamlarinin niteligine siki sikiya bagl bulunmaktadir.

Ortadogu'da yasanan degisim, ABD’nin ulus st dayanismadan olu-
san jeopolitik sistemi tarafindan yonetilmektedir. AB, bu jeopolitik sistem
icinde veya karsisinda bir biitiin olarak bir konuma sahip bulunmuyor. AB
tlkelerinin miinferiden bu sistem i¢inde veya kargisinda yer aldiklarini go-
riiyoruz. AB, bir biitiin olarak temel hak ve 6zgiirlikleri ve demokratik de-
gerleri referans alan ulus tsti bir yap: olsa da, kendi i¢inde temel aldig: bu
degerleri kiiresel 6lgekte savunan bir merkez aktor olma hiviyetini hentiz
kazanabilmis degildir. Ortadogudaki ABD jeopolitigi karsisindaki konu-
mu bunun en agik gostergesidir.

I¢inde bulundugumuz kiiresel degisim sirecinde, bu degisimin, AB’nin
de i¢inde parcali olarak yer aldig: kiiresel statiiko giicleri tarafindan kendi
ongordukleri dogrultuda gergeklesmesi i¢in manipiile edildigi goriilmektedir.

Mevcut degisim siireci, temel hak ve 6zgurlikleri ve demokratik de-
gerleri Ortadogu'da yayginlagtirma iradesini yansitmaktan uzaktir. Bilakis,
19. yiizyilda Osmanlr’yr Ortadogu’ya donustiiren etki sistemi daha da ge-
nigletilerek, Avrupa Ortagaginda yaganan mezhep ve daha alt kimlik te-
melli Otuz Y1l Savaslar’min Islam diinyas: versiyonu sahneye konulmak-
tadir. Ortadogu'da ulus st kimlik parcalanarak insa edilen ulus devletler,
ginimizde ulus alti kimliklere pargalanarak, Sykes-Picot diizeni ile ku-
rulan Westfelyan yapi yenilenmek istenmektedir. Boylece, Osmanlidan
Ortadogu’ya siirecini yoneten giicler, ayni stratejinin giincel versiyonu ile
Ortadogudan Biiytik Ortadogu’ya siirecini yonetmektedir.

Sovyetlerin dagilmast ile siddetlenen bu degisim, Batili kiiresel gliclerin
tasavvur ettigi gibi, kiiresel statiitkonun yeni gelismelere uyarlanarak stirdi-
rilmesi ile sinirli mi kalacaktir? Bati jeopolitigi, salt ABD jeopolitiginden
mi ibarettir? Islam diinyasi, sadece Bat'min hali hazir yonettigi tek yanl
degisime boyun mu egecektir? Bu kritik suallerin cevabini verebilmek i¢in,
Bat1 ve Islam jeopolitigini ve Ortadogu’ya yansimalarini agiklamak gerekir.

Bat1 Jeopolitigi ve Ortadogu

“Medeniyetsel cogulculuk ilkesine dayali cok medeniyetli bir dinya di-
zeninin nasil kurulup stirdirtlecegi konusunda diinyanin giicli aktérleri
olan Amerika Birlesik Devletleri, Avrupa Birligi, Cin, Rusya ve Hindistan
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tarafindan yeni bir fikir veya proje ortaya sunulmamaktadir. Her medeniyet
eskiden oldugu gibi adeta kendi dstinligini veya hakimiyetini saglama
hesabi i¢indedir.”®”

Batili kiiresel aktorler, degisimi gerekli kilan nedenleri, hep hakimiyet
alanlarindaki oyunun kurallarinin ve karst dengeleyici unsurlarin degisimi-
ne baglasalar da, 21. ytzyili bir degisim kavsag: haline getiren asil neden,
mevecut statiiko gliclerinin adaleti kiiresellestirme noktasindaki yeteneksiz-
ligi ve iradesizligidir.

Mevcut Bati jeopolitigi, kiiresel boyutta insanligin beklentilerine cevap
verecek degisimi, Islam bélgesinin ve diger Ugiincii Diinya bélgelerinin
ekonomik kaynaklar: ve toplumu tizerinde kurdugu hegemonik statiikoyu
yenileme olarak algilamaktadhr.

1890’L1 yillardan itibaren gelisen kiiresellesme stirecinde askeri, siyasi
ve ekonomik olarak isgal edilen Islam cografyasi, bu yeni dénemde Bat:
i¢in, Rusya, Cin ve Hindistan tehdidine kars: ¢ikarlarini korudugu stratejik
bir savunma, dolayisiyla da bir ¢atigma alani olarak goriilmektedir. Bati, 19
ve 20. ylizyilin bigcimlendirdigi klasik somiirgeci bilingten kendisini kurta-
ramamaktadir. Glintimiizde yasanan degisim gerilimleri, eski kiiresel gii¢
merkezlerinin Ortadogu toplumlarini kendi ¢ikarlari dogrultusunda yeni-
den kolonize etme stratejisinden kaynaklanmaktadir.

Evrensel degerler ekseninde kiiresel bir diizen degisiminin kurucu aktor-
lerinin kim olabilecegi noktasinda insanligin kars1 karsiya oldugu bosluk en
onemli temel sorunlardan biridir. Maalesef gliniimiz itibariyle, uluslararasi
sistem denilince hemen akla gelen aktorler, ABD, AB ve Cin/Rusya/Hindis-
tan olmaktadir. Ancak bu aktorlerin dogasinin, ekonomik ¢ikar ve gli¢ odakls
oldugu ve kendi aralarinda giic ve ¢ikar rekabeti icinde olduklar: disiintlirse,
bu giiglerin kutuplagmasi da, catismas: veya birbirini dengelemesi de, gergek-
lesecek degisimi, glic ve ¢ikar iligkilerinin belirlemesine yol agacaktir. Glig ve
cikar iligkilerinin belirleyecegi uluslararas: sistem ve bu sistemin Ortadogu
uzantisi, insanlifin biitiini i¢in bir ¢atigma ve kaos anlami tagimaktadir. T1p-
ki, yizyillik ge¢miste yaganan vahim insani maliyetler gibi.

Statiiko gugleri, glic dengesinin ezici bir bicimde kendi lehlerine oldugu
bir ortamda, bilingli olarak ¢atigma stratejisi izlemekte ve ¢atigmanin do-
gasini da bilingli olarak bir medeniyetler ¢atigmas: olarak takdim etmekte-
dirler. Bu strateji, adalet, esitlik, 6zgtirlik ve vicdan duygularini, uluslararas
iligkilerin diginda tutmaya @V yol agmakta ve bu iliskileri gtic iligkisine in-
dirgeyerek diinyay: bir ¢catigma alanina déntgstirmektedir.

Kiresel 6lgekte ilerleyen siireg, gii ve ¢ikar odakli bu aktérlerin adaleti
ve evrensel insani degerleri kiiresellestirecek uluslararas: bir diizen kurmak-
tan ¢ok, mevcut statiikoyu yeniden uyarlama iradesinin bir tezahiridir.
Ortadogu’ya da yansiyacak mevcut degisim siireci, Bat: medeniyetinin glic
ve ¢ikar odakli temsilcilerinin denetiminde ilerlemektedir.



Islam Jeopolitigi ve Ortadogu

Gegmigte Islam Diinyasini yeniden yapilandiran kiresel giicler igin,
gliniimiizde de, gelecekte de Islam Diinyasi daima yeniden yapilandirila-
cak jeopolitik bir tema olmaya devam edecektir.?? Cunku kiiresel statiiko,
Ortadogu'da Islam’in yeniden bir dayanisma baglami keyfiyeti kazanmasi-
n1, vazgecilmez bir yagam alami olarak gordigt Ortadogu’nun jeopolitigini
degistirecek jeokiltirel bir tehdit olarak algilamaktadur.

Nitekim, Ortadogudaki kiiresel statiikonun yerel uzantilari olan rejim-
lere kars1 en biiyiik muhalefet, Islami kimlikli dayanismalar olarak ortaya
ctkmistir. Bu 6zellikteki halk iradesinin, kiiresel sisteme entegre durumda
olan mevcut rejimleri etkileyecegi degerlendirilmektedir. Statiiko, bu kagi-
nilmaz degisimlere, eski ¢ikarlari stirdiirmeye uygun bir fonksiyon kazan-
dirmak ihtiyacindadir.

Birgok Batili gézlemcinin zihninde, Sovyetler Birligi'nin olusturdugu
karst agirligin Bat'min giicti karsisinda ¢cokmesiyle dogan boslugu Islam
dolduracaktir. Dolayistyla, diinyanin biytik boliiminde- ki bu biytik bo-
liim, Tslam bolgesidir- Batr’nin gii¢ ve cikar odakli ¢ikarlarina karsi bundan
sonra yiiriitillecek muhalefetin en muhtemel aday1 Islam olacaktir. 9

Bat1 kiiltiir ve medeniyetinin materyalist ve oryantalist temsili, Bati'nin
glctini bir mesruiyet araci olarak gériip, dinyanin kalan bélgesini ve top-
lumlar: tzerinde kurumsallagmig bir ekonomik, siyasi ve kiiltiirel hege-
monya kurmasina ve buna stireklilik kazandirmasina yol agmistir. Bati, bu
anlamda sorunu, kendi ¢ikarlarini temsil eden statiikoyu etkileyecek kapa-
sitede gii¢lerin ortaya ¢ikmasi olarak tanimlamaktadr.

Bati algisinda mevcut kiiresel sistemi etkileyecek kapasitede ortaya ¢ik-
ma potansiyeli olan degisim giiclerinden birisi de Islam olarak kabul edil-
mektedir. Islam’in eski donemde oldugu gibi nesne roliini terk ederek en
azindan kendi bélgesinde ve kendisi ile ilgili konularda bir 6zne roli talep
etmesi ya da eski nesne rolini siirdiirmesi baskilarina kargilik degisim ta-
lepleri, bir kriz olarak nitelendirilmektedir. Yiizyillik bir emperyal miidahale
yasamis olan ve yasamaya da devam eden Islam Diinyasinin adil bir siyas,
ekonomik ve kiltiirel iligki talep etmesi kadar dogal bir sey olamaz ve bu
taleplerin kriz olarak algilanmasi aslinda bir maniptilasyondur.

Fuller'e gore, emperyalizmin, antiemperyalist tepkiler dogurmas:
kaginilmaz ve dogal bir siirectir. Bati’'nin-6zellikle ABD’ nin-kiiltiirel, siyasi,
ekonomik ve askeri arenada ortaya koydugu simgesel ve reel giic, trkiti-
cli ve midahaleci bir nitelik tagiyor. Bati medeniyetinin bu midahaleci ve
catismaci temsiline karsi, insanligin itiraz eden, adalet isteyen bir cephesi-
nin ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Bati, bu cepheyi, Islam dayanismasinin
teskil edecegini disinmektedir.?*

ABD merkezli statiiko, yeni degisim gliclerinin sahneye ¢ikmaya bag-
ladig1 noktasinda yeni algilar ve mukabil politikalar ile dikkat cekmektedir.
Afrika tzerine yapti1 aragtirmalariyla taninan Amerikali gazeteci-yazar
Elizabeth Liagin, Impact International dergisinde, ABD’nin kiiresel sa-
vagini degerlendirdigi réportajinda; “Bush’'un 17 Eylil Ulusal Givenlik
Stratejisi'nde de agikladig: gibi, Amerikan dis politikasinin tek gayesi; ulus-
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lararas: arenada ABD’nin politik, ekonomik ve diplomatik giictini by-pass
edecek, onun bu giicliyle yarisacak, ona denk veya esit bir gliciin olusmasina
imkan vermemektir” tespitinde bulunuyor.

Guntimtiz dinyasinda askeri gli¢ anlaminda “ABD’yi diinyanin en buytik
asimetrik gtici kabul edersek, neden ABD baglica tehdit algilamalarindan bir
tanesini asimetrik tehdit olarak degerlendirmektedir?”® Ciinki asimetrik
tehditten kasdettigi, ABD askeri giiciini dengeleyecek ve hatta by-pass
edecek farkli bir giic tiiri ile karsilagmaktir. Bu giig tirtinii Islam diinyasinin
barindirdigs digtinilmektedir. Robert H. Scales’in, “Er ya da ge¢ yaratica
bir rakip, bizim hedefinden sagmayan ates giicii Ustiinliglimuzii yenmeye
caligacak bir savag yontemi ile kargimiza ¢ikacaktir. Bu artik maalesef an me-
selesidir”® sozleri de asimetrik bir tehdit algisini ortaya koymaktadur.

Kiiresel statiiko stratejistleri, Busch Doktrini'nde belirtilen “ABD he-
gemonyasini tehdit eden paradigma” konusunu iki meydan okuma ile acik-
lamaktadirlar: Her seye ragmen kiiltiirel direnisini sirdiren Islam ve yine
her seye ragmen bilim ve teknolojide Bat1 ile yarisma potansiyeli bulunan
Rusya, Cin ve Hindistan dayanigmasi... Bu iki paradigma, biri bilim, digeri
kiltir alanlarinda Bati’'nin hakimiyetine son verecek iki tehdit olarak algi-
lanmaktadir. Ortadogu, Afrika, Balkanlar, Kafkasya ve Asya toplumlarinin
sosyolojik siirecinde Islam’in yeniden etkinlesmesi, Batili statiiko giiclerince
kiltiirel olarak meydan okuyan bir paradigma olarak degerlendirilmektedir.
Bilimsel paradigma, simetrik bir paradigmadir. Ancak kiiltirel paradigma
asimetrik bir paradigmadir ve etki sistemi medeniyet temelli bir degisime
yol agacaktir. Islam’in jeopolitigini, asimetrik bir gii¢ olarak algilayan ve
kendi ¢ikarlarina engel goren statiiko gii¢leri, Islam’in Miisliman toplumlar
i¢in yeniden bir dayanigma baglami haline gelmesinin 6nlenmesi stratejisi
izlemektedir.

Bu stratejinin temel argiimanu, Islam jeopolitiginin catigmaci oldugu ve
Bati medeniyeti ile girisecegi catismada terér silahini kullanacak bir aktér
olacagidir. “Misliiman dinyanin yasanan gerginlikler baglaminda birer te-
r6r odagy olarak resmedilmesi, aslinda Batida geleneksel olarak varligini
siirdiiren Islam algisindan bagimsiz bir sekilde islememektedir. Bu birbirini
takviye eden iligkiler ag1 icinde medeniyetler ¢catismasinin dogmas: bugiin
(Bati'da) artik popiler bir beklenti haline dontgmustiir.”?” “Uluslararas
sistem, Islam’in kargisina, yine kendi kurguladigi, diinya 6lgeginde bir teror
ve kaos menbai olan bir Islam’1(!) rakip olarak ¢ikarmak istemektedir.”®®

Islam’in jeopolitik bir aktor olarak ortaya ¢ikmasi, ekonomik cikar pa-
radigmasina dayali bir reel politika izleyen Bat1 tarafindan bir sorun ola-
rak algilanmaktadir. Ote yandan, basta Islam diinyasi olmak tizere, Ugiincii
Diinyanin temel sorunu ise, Bat1 hegemonyasi altinda nesnelesmis durum-
dan nasil kurtulacaklari noktasinda diigiimlenmektedir. Ozellikle catismact
tezler, temel soruna dair bu iki mukabil algtys, ‘Bat'nin Islam sorunu’ ve
Tslam’in Bati sorunu’ olarak formiile etmektedirler.

Ortadogu, Bat'nin Islam’a dair ve Islam’in Batr’ya dair bu algilari bag-
laminda m1 sekillenecektir?

Bu kritik noktada, Beditizzaman'in problem tanimlamasi, ¢6ziim yolun-



da 6nemli bir agilim saglayacak imkan da i¢inde barindirmaktadir. Beditz-
zaman, sorunu “tek Bat1 ve tek Islam”ve ‘Batr’'nin Islam sorunu’ve ‘Islam’in
Bati sorunu’ baglaminda degil, “hangi Bati, hangi Islam” baglaminda ele
almaktadir. Bu problem tanimlamasi, ¢6ziimiin de hangi zeminde mimkiin
olabilecegini ortaya koymaktadir.

Hangi Bati; Hangi Islam?

Kiresel degisim, iyi ve kotii huylu esaslar ile bu esaslar: temsil eden
aktorler arasinda siiren gerilim egliginde ilerlemektedir.

Hangi Bati1 sualini sordugumuzda karsimiza iki Bat1 ¢ikiyor:

“Brisi, Isevilik din-i hakikisinden aldig1 feyz ile hayat-1 ictimaiye-i be-
seriyeye nafi’ san’atlar1 ve adalet ve hakkaniyete hizmet eden finunlar: takib
eden” Birinci Avrupa ve “felsefe-i tabiiyenin zulmetiyle, medeniyetin sey-
yiatini mehasin zannederek, beseri sefahete ve dalalete sevkeden bozulmus
ikinci Avrupa”® Yani, Bati medeniyetinin iki temsili vardir: Birincisi, Hz.
Isa'nin getirdigi hak dinden aldig: feyiz ile toplum hayatina faydali sanat-
lari, fen bilimlerini adalet ve hakkaniyete hizmet ettirecek bir temsil; digeri
ise, materyalist felsefeden beslenen ene-perest, tabiat-perest, sebep-perest,
irkperest ve nefisperest temsilidir.

Beditizzaman'a gore, gliniimiizde yaganan bitlin krizlerin merkez
dinamigi, Bati medeniyetinin ikinci temsilidir. Bu temsil insanin varolusa
dair hakikatini karanlikta birakir. Bu noktada kendi diistiigi dalaleti, biitin
insanliga bulagtirmistir. Bu dalaletin ¢ meyvesi vardir: “kiifr-t mutlak,
istibdad-1 mutlak, sefahet-i mutlak”®? Kiifr-ii mutlak, “hayat-1 beseriyenin
maddi ve manevi rabitalarini bozarak, serkes ve sarhos ve sersem nefis-
leri bagibog birakarak, hiirmet ve merhamet gibi nurani zincirleri ¢dzer;
hevesat-1 miiteaffine batakliginda, birbirine saldirmak icin cebri bir ser-
bestiyet ve ayn-1 istibdad bir hirriyet vermek ile dehsetli bir anarsistlige
meydan agar ki, o vakit o insanlar gayet siddetli bir istibdaddan bagka zabt
altina alinamaz.”®) Insani birey ve 6rgiitlii formlar itibariyle, gii, gikar ve
haz odakli bir 6zne haline getirir. Kiifr-it mutlakin sekil verdigi zihni arkap-
lan, bes menfi esas: besler ve Bati medeniyetinin bu temsili ile ortaya ¢ikan
tim faillegsmeler, catigma, zuliim ve kaos tretir. Cinki “kifr-t mutlakin altt
anarsi; Usti ise istibdad-1 mutlaktir”.¢?

Salt bilim ve teknoloji, bireyler ve toplumlar arasi boyutta adaletin te-
mellendirilecegi insani ve ahlaki miikellefiyeti saglamaktan uzak bulun-
maktadir. Insanligin, bireysel, toplumsal ve toplumlar arasi diizeylerde
yasadig1 adalet sorunu, esas itibariyle bir inang ve kiltir krizinin tezahii-
riidiir. Insanlik, kiiresel boyutlar kazanmis bu sorunu, yine kiiresel boyutlar
kazanmig materyalist Bat: kiltirt ikliminde yasamaktadir. Nitekim Bati
kiltiirtine mensup insan ve toplum tipinin kumandasinda olan bilim ve
teknoloji, somiirgecilige su-i istimal edilen zalim ve yikict bir gli¢ niteligi
kazanmig bulunmaktadir.

“Zekayr maddeye hiikmeden ve bunu pratik gayeler i¢in kullanan, bilime
sanayide kullandig1 oranda deger veren”®¥ Bati, tamamen maddi ve bedeni
tatminlere yonelten materyalist bir hayat felsefesini insanlik dlemine mu-
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sallat etmigtir. Halbuki maddeci bir zihniyet ve hayat felsefesi insanin kendi
6z yapisina uygun disiplin ve diizen degerlerini temin edemez ve toplumlari
da bu disiplin ve diizen degerlerinin muhiti haline getiremez.

Bat1 kiiltiirti ve medeniyetinin materyalist ve oryantalist temsili, adale-
tin degil, savaglarin, kitle imha silahlarinin, terériin, dis ve i¢ sémiirgeciligin,
hegemonyanin, aghgin, ¢cevre kirliliginin, tiiketimin, uyusturucu ve alkoliz-
min kiresellesmesini getirmistir.

Gug ve ¢ikar odakli aktorlerin oryantalist karakteri, 6teki medeniyet
diinyalarina midahaleyi de beraberinde getirmektedir. Beditizzaman bu
haksiz ve zalimane miidahalenin altinda yatan esast s0yle agiklar:“Felsefenin
hayat-1 ictimaiyedeki diisturlarindan ve yalniz bir kisim zalim ve canavar
insanlarin ve vahgi hayvanlarin, fitratlarini sd-i istimallerinden neget eden
diistur-u cidali o kadar esash ve kulli kabul etmisler ki, ‘Hayat bir cidaldir’
diye eblehane hiikmetmigler.”®¥ Gergekten de, Bati materyalist felsefesi,
biyolojideki “dogal seleksiyon kurami”ni1 sosyal teoriye ve uluslararas: iligki-
lere uyarlamis ve “Gugli toplum ve medeniyetler giigstizleri yok edecektir”
seklinde, Bati medeniyetinin menfi temsiline felsefi zemin olugturmugtur.

Fuller, “Amerika’'nin tiim diinyada yedi yliziin tGzerinde askeri usst ve
Pentagon’un genis niifuz alaniyla diinyanin tek stiper giicii olmakla 6viiniir-
ken, nasil oluyor da diinyadaki olaylarin seyrini ¢izen en baskin gii¢ olarak
oynadigi roliin biiytikligiintin farkinda olamiyor?”® sorusunu soruyor. Bati
mudahalesine maruz toplumlarin tepkisel patolojik digiince ve davranigla-
rini, bir tepki olarak nitelendirmeyip, bu toplumlarin ait oldugu medeni-
yetin kendi i¢ dinamiklerine baglamak oryantalist bir tavir olarak devam
etmektedir. Bu duruma dikkat ¢eken Fuller, Washingtondaki politika ya-
picilarin yaninda duigtince kuruluglarinin da, “Dis tlkelerdeki durumlara
iligkin analizlerinde sadece diger tilkeye, diger kiltiire, diger aktorlerin koti
niyetlerine odaklandiklari” elestirisini getiriyor ve denklemde ABD’nin ey-
lemlerinin yol actif1 etkilere hi¢ yer verilmedigini, iste bu eylemlerin titiz
bi¢imde incelenmesi, sorgulanmas: gerektigini belirtiyor.®®)

Fuller, fiillen mevcut ve potansiyel olarak gelecekteki yasanabilecek ¢a-
tigmalarda Bati’'nin emperyalist miidahaleciligine ve etkilerine s6yle dikkat
cekiyor: “Mislimanlar ve digerleri, bizden onlara yaptiklarimiz yiiziinden
gercekten de nefret ediyorlar: Isgaller, somiirgeler, savaslar, darbeler, siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel hakimiyet, kaynaklarin ele gecirilip kullanilmasi, ki-
bir, umursamazlik, Batili olmayan kiltiirlere sayg: ve anlayis gdstermeme...
Bu argiimanlari daha 6nce de duymustuk ve bunlarda ciddi oranda dogru-
luk pay: oldugunu séylemek gerekir.”®”

Medeniyetler Ittifaki Girisimi'nin temel belgesi olan Kasim 2006 tarih-
li raporda “Diinyadaki Bolinmeleri Gidermek” baghigini tasiyan bolimde,
uluslararasi temel sorundan “Hangi Bat1” nin sorumlu oldugu séyle tespit
edilmigtir:

“Diinya tehlikeli boyutlara varan bir dengesizlik icindedir. Gegtigimiz
yuzyil bircoguna esi gorilmemis gelisme, refah ve 6zgiirlik getirmistir. Di-
gerleri i¢in ise bu donem ezilme, agagilanma ve mahrumiyet anlamina gel-
mistir. Dinyamizda biytik esitsizlikler ve ¢eliskiler bulunmaktadir. Diin-



yamizdaki en zengin ti¢ kisinin gelirleri en az geligmis tlkelerinin toplam
gelirinden daha biiyiik. Modern tip her giin mucizeler yaratmasina ragmen
her yil 3 milyon insan énlenebilir hastaliklardan 6lmekte. Insanoglu evre-
nin derinlikleri hakkinda 6ncesine nazaran ¢ok daha fazla bilgi sahibiy-
ken, 130 milyon ¢ocuk temel egitimden mahrum kalmakta ve ¢ok tarafli
dizenlemeler ve kurumlarin varligina ragmen uluslararas: toplum catigma
ve soykirim kargisinda caresiz kalmaktadir. Insanligin biiyiik bir kismi icin
yokluk ve korkudan uzak yasayabilme 6zgtirligi, hi¢c olmadig: kadar erigil-
mez gozikmektedir.

Ote yandan, adaletsizlik ve esitsizlikle beslenmekte olan kutuplagmis
algilamalarin ¢ogu zaman uluslararasi istikrari tehdit eder bir bicimde
siddet ve ¢catigmaya yol actig1, giderek karmagiklagan bir diinyada yastyoruz.
Son birkag yillik siire zarfinda yaganan savaslar, isgal ve terdr eylemleri
toplumlar icinde ve arasindaki karsilikli kugku ve korkuyu artirmistir.
Radikal gruplarin yani sira bazi siyasi liderler ve medya ¢evreleri bu ortami
istismar etmek suretiyle, tarihi acidan farkl, kendi aralarinda catigmaya
mahkdm ve birbirini diglayan kultiirler, dinler ya da medeniyetlerden
olusan ger¢ek dig1 bir resim ortaya koymuslardir. (...) Radikal gruplar kadim
tarihten segili alintilar yaparak, tarihsel agidan farkl ve birbirlerini suglayan
inang¢ topluluklarinin ¢atismaya mahkdm oldugu seklinde tehditkar bir
manzara olugturmaya ¢aligmaktadir. Bu tiir carpitilmig tarihsel anlatimlara
karst ¢ikilmalidir. Bu raporun hedefleri agisindan daha 6nemli olan, bahse
konu tarihin, mevcut ¢atigmalari ya da Batih ve Misliman toplumlar
arasindaki artan dismanhg: agiklayici bir nitelikte olmadigi gercegidir.
Aksine bu olaylarin kokleri, Avrupa emperyalizmi ile baglayan, ardindan
gelen somiirgecilige karg: hareketleri ve iki taraf arasindaki ¢atigma mirasini
doguran on dokuz ve yirminci yiizyildaki gelismelerde yatmaktadir.”®)

Goriildiigii tizere temel sorun, medeniyetler Ittifaki Girisimi Raporu-
nun ve gerekse Fullerin ifadesi ile “En az dért yiiz yil boyunca, diinyanin
geri kalani tizerinde buyiik kér ve dokunulmazlikla emperyalist giictini kul-
lanan”®” Bat/dir.

21. yiizyila kadar kiiresel sistemin merkez kiltiiri ve toplumu olan Bati
kiltiri ve toplumunun gii¢ ve ¢ikar odakli aktivasyonu, yerini adalet ve
baris odakli bir aktivasyona nasil birakacaktir? Béyle radikal bir degisim ne
kadar mimkiindir? 1890 kiiresellesmesinde kendini ifade eden Bati kiilttr
ve medeniyetinin materyalist temsili, 1990 kiiresellesmesi olarak tanimla-
nan yeni stiregte, ne kadar adalet eksenli bir 6zne rolii oynayabilir? Dahasi
béyle bir roli kabul etmeye hazir bir bagka Bat1 akli ve vicdan: var midir?
Bati1 medeniyetinin biitiin insanligin tanikliginda kendini ifade ettigi 18,19
ve 20. ylizyil, 21. yizyilin kiiresel yapilandirilmasinda oynayacag rol agisin-
dan bu medeniyete hangi yonleri ile referans olusturabilir? Yeni donemde
kiiresel diizeni yeniden yapilandirmaya soyunan Batili aktorlerin ge¢miste-
ki sicilinin referans etkisinin olumsuzlugundan kaynaklanan, diinyanin geri
kalan bolgelerindeki giivensizlik nasil agilacaktir? Bati medeniyetini temsil
ettigini iddia eden aktorler a¢isindan, bu ciddi sorularin cevaplari ne Bati
ve ne de Islam diinyasinda tam karsihigini bulmus degildir. Bu cevapsizlik
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ve glivensizlik, Bati medeniyetine toptanc itirazlar1 beslemekte, Islam’in
Batr'ya tavrini, radikal temsillere mahkam etmektedir.

Bati’'nin Bat1 algisi-Bati'nin Islam algisi ve Islan'in Islam algisi-Tslam’in
Bat1 algisi ¢ercevesinde yiiklenen kendine ve karg: tarafa yiiklenen anlam-
larla Islam, Bat1 ve Ortadogu gesitlenmekte ve karmagik birer probleme dé-
niigmektedir. Iste, “Hangi Bat1 ve Hangi Islam” sorusu bu cesitlilizi ve kar-
magikli1 dnemli 6l¢ude giderecektir. Yine bu tasnif, Bati’y1 problem olarak
tanimlayan bir Islam ve Islam’1 problem olarak tanimlayan bir Bat: seklinde
bir problem ve ¢6ziim tanimlamasi yerine, bu dort boyutta problematik al-
gilar ortaya koyarak, karsilikli algilarin iyilestirilmesine ve tek boyutlu algi-
nin yol a¢tig1 bélinmusliigiin ortadan kaldirilmasina kapi agacaktir.

“Hangi Bati; Hangi Islam” sorusu, Bati medeniyetinin materyalist tem-
silinin yol actigi ve Medeniyetler Ittifaki Girisimi raporunda belirtilen te-
mel sorunun, yani ekonomik somuriiniin besledigi “Dunyadaki Bolinme-
leri Gidermek” sorununun en kritik sorusunu teskil ediyor. Ctinki bu kritik
soruya kargilik gelecek cevap, tek boyutlu olmayacaktir. Tyi huylu ve koti
huylu Bati ve Islam temsilleri ayirt edildiginde, raporda belirtilen boliin-
mislik ve bunun drettigi ¢atigma baglaminda ilerleyen degisime mukabil,
insanhigin 6niine iyi huylu Bati ve Islam temsillerinin diyalog ve ittifakina
dayali bir degisim alternatifi ¢ikacaktir.

iki Bat: ve Iki Islam Temsili Arasinda Ortadogu

Ortadoguda degisim, dort stratejik iradenin kargit ve paralel gerilimi
esliginde devam etmektedir.

1- Sivil Toplum

Huzur ve barig yuzii gérmemis olan Ortadoguda, etnik sosyoloji ve
medeniyet i¢i catigma stratejileri giderek desifre olmaya baglamistir. Batili
guglerin 21. ytzyila kadar tek tarafli olarak gerceklestirdigi sosyolojik mii-
dahalelere ragmen, kimlik olarak Islam’ 6nceleyen sivil bir iradenin giderek
ortaya ¢ikist Ortadogudaki degisimi etkileyecek en 6nemli sebeptir.

Batils stratejistler, kisa vadede Ortadogu sisteminin ¢6kecegi, orta va-
dede ise Islam toplumlarindaki statiiko kugagi-degisim kusagi catigmasi-
nin degisim kusagi lehine sonuglanacag yoniinde degerlendirmeler yap-
maktadir. Bu durum, kiiresel statiikonun uzantisi olan yerel rejimlerin ve
yoneticilerin kullanim 6miirlerinin bittigi distincesini dogurmaktadir. Bu
dogrultuda gergeklesecek degisimler, Ortadoguda yeniden yapilanma dii-
stuncelerini giindeme getirmektedir. Ciinki bu degisim kusagi, ABD ve
miittefiki Israil ve diger Batili iilkelerin neo-emperyalist politikacilar tara-
findan tehdit olarak algilanmaktadir.

Ortadoguda Sivil toplum, degisim rolini torpillemek, bagta statiiko
glicleri olmak tzere bu gliglerle butiinlesmis sekiiler ve ulusalcr halk un-
surlari kullanilarak, olay1 bir degisim olgusundan rejim giivenligi olgusuna
donugstirmek ve i¢ catigma ile degisim iradesini kirarak, degisimi mevcut
statiikoyu yeni bir forma kavugturmak amaciyla manipiile edilmektedir. Bu
manipilasyon, Ortadogu Miisliman toplumlarinda tek Bati algisina yol ag-



maktadir. Bu algi, bizatihi Bati'nin stratejisinin bir pargasi olan ¢atigmaci
reaksiyonlari beslemektedir. Ortadogu, iki Bat1 ve Iki Islam temsili kiska-
cinda sikigmustir. Ortadogu dogru Islam temsili krizi yasadig1 gibi, iki Bat:
ayrimi yapamadigindan, Batr’'nin ¢ikar ve giic odakli temsiline kargi, giic
odakli bir mukabele anlayisina mahkam olmaktadir. Arap Bahari olarak
tanimlanan stire¢ bunun agik bir 6rnegidir.

2-Biiyiik Ortadogu Projesi Stratejisi

BOP’un Ortadogu i¢in ne anlama geldigini anlayabilmek i¢in, sade-
ce BOP haritasina bir géz atmak yeterlidir. BOP, kiiresel ekonominin sah
damari olan stratejik hammaddelerin ve genis tiiketici kitlelerin yer aldig1
Ortadogu’nun, bagta Rusya olmak uzere, yiikselen Cin ve Hindistan eko-
nomisine karsi ekonomik denetiminin siirdiiriilmesi, Israil'in giivenligi ve
Islam dayanismasinin 6nlenmesi gibi ti¢ temel giivenlik odaginda yeniden
yapilandirilmasini 6ngdérmektedir.

ABD stratejisinin bes temel ilkesini aciklayan Passig, en 6nemlisi kabul
ettigi besinci stratejik ilkenin, “Avrasya tlkelerinin bolinmugligtni de-
vam ettirmek”“” oldugunu belirtir. Bu ilke zaten Ortadogu'da uygulanan
bir stratejik ilkedir. Bolunmuslik, kimlik temelli bir olgudur ve kimliklere
mudahalenin dogas: da sosyolojik olacaktir.

Projenin gerceklesmesinde, bolgedeki niifus ve toprak itibariyle genis
hacimli devletlerin kiigiiltiilmesi; yiikselen Islami kimligi notralize edecek
milliyet, mezhep ve cemaat kamplagsmalarinin azami derecede kigkirtil-
mast; bu kamplagmalarin {rettigi catigmalarla, Islam toplumlarinin kendi
aralarinda tam bir givenlik kaosuna siiriklenerek, bolgedeki sivil toplum
ve yonetim otoritelerinin iradelerinin kontrol altina alinmas: stratejisi iz-
lenmektedir.

Islam diinyast i¢in 6ngériilen gelecek, Irak’ta bir cekirdek yaps, prototip
olarak hayata gecirilmistir. Rejim ve sinurlar degistirilmis, etnik ve mezhep
kavgalar1 siddetlenmis, tilke halk: kendi kendini yonetemez duruma geti-
rilmistir. Islam toplumlarinin, Biiyiik Ortadogu Projesi kapsaminda donii-
simi, sosyolojik stireclerin ve bu streglerin tiretecegi krizlerin yonetilmesi
ile saglanmaktadr.

“Biiyiik Ortadogu” kavramu 6zellikle segilmis, yeni donemde Islam top-
lumlarina karg: izlenecek ana stratejiyi ve gergeklestirilecek miidahalelerin
niteligini yansitan bir kavramdir. Biiyiik Ortadogu'nun dayanigma bagla-
mi, Islam olmayacaktir. Salt yerel toplumlarin dayanismasi da olmayacak-
tir. Bliytik Ortadogu kavrami, Islam cografyasinin jeokiltirel, jeopolitik ve
jeoekonomik bitinligint ve dayanigmasini ifade edecek tiim kavramlar:
devre dis1 birakan bir kavramdir.

Giinimiz Ortadogu’sunda ilerleyen siireg, BOP stirecidir. BOP stireci,
Ortadogu'nun yeniden yapilandirilmasinda, Islam bélgesindeki medeni-
yet ici unsurlarin kimlik farkliliklari ekseninde catigmalarini 6ngormek-
tedir ve yaganan da budur. BOP siirecini mesrulagtirmada en fonksiyonel
arag olarak, bolgede Islam'in siyasal ve radikal temsilleri kullanilmaktadir.
Ortadoguda siyasal ve radikal ittifaklar da, parcalanmalar da BOP sureci-
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nin stratejik kurgusunun bir parcasidur.

3- Yerel Statiiko Gugleri

Ortadoguda yerel statiikoyu temsil eden mevcut yonetimler, demokra-
tik megruiyetten yoksun yonetimlerdir. Kralliklar, Emirlikler ve Seyhlikler
seklinde antidemokratik yonetimlerdir.

Ortadoguda kiiresel sistemin yerel uzantist olan rejimler, mevcut sta-
tikoyu devam ettirmek istemektedirler. Yerel statiiko glicleri, iktidarlarini
devam ettirmek i¢in, eskiden oldugu gibi kiiresel statiiko gtgleri ile igbirligi
yapmaya ve kendi aralarinda birbirlerine destek vermeye devam etmekte-
dirler. Halk iradesini temsil etmeyen bu giicler, bilakis kendi halkina kars1
orgtitlenmis yapilardir. Ordu, yarg: ve biirokrasi bu gliclerin birer iktidar
aracina dontgmistir.

Ortadoguda statiikonun devamindan veya daha da giivenlikli yeni
bir formda diizenlenmesinden yana olan ilke ise, Israildir. Yerel statiiko
giigleri, Israil ile kendi iktidarlarina siireklilik kazandiracak bir isbirligini
hep stirdiirmiislerdir. Bu sebeple, bu yerel giiglerin iradesi ile Israil'in strate-
jik iradesi paralellik arz etmektedir.

Ancak, yerel statiiko gerek Bat1 ve gerekse Israil ile igbirliginde bir para-
doks da yasamaktadir. Ciinkti Ortadogudaki Miisliman toplumun iradesi,
normal sartlar altinda orta vadede degisimi etkileyecek glicte ortaya ¢ik-
maktadir. Bu irade kargisinda yerel iktidarlar Bati i¢in eski kullanim 6zel-
ligini kaybetmeye baglamustir. Statiikonun bu iktidarlar aracilig: ile devam
ettirilmesi ve yenilenmesi pek mimkiin gorilmemektedir. Ayrica, Bati,
ozellikle de BOP kapsaminda Ortadogudaki sinirlar: da, Israil ile barigik
veya Israile tehdit olugturmayacak bir formda yeniden diizenlemek iste-
mektedir. Bu diizenlemenin bir agilimi olan Arap Bahari’nda da gorildigi
tzere, Bati, meveut iktidarlari ve toplumun iktidar yanlisi sekiiler ve ulusalct
kesimlerini, degisim gugclerine karsi, degisim gii¢lerini de iktidarlara kar-
st kullanarak, tam bir kaos ve i¢ ¢atigma ortami olusturmaktadir. Béylece,
BOP stratejisi dogrultusunda midahaleler mesrulasmakta, Ortadogu'nun
yeniden yapilandirilmasinda, sivil toplum ve yerel yonetimlerin iradesi et-
kisizlestirilmektedir. Potansiyel gug ise, radikal orgiitlerle agiga cikarilarak
imha edilmektedir.

4- Radikal Orgiitler

Radikal 6rgttler kiresel sistemin yerel temsilcileri olan mevcut yone-
timlerle ¢atismayi kiiresel sistemle ¢atisma olarak kabul ediyor. Bu ¢atigma-
ya dini referanslar iiretiyor. Béylece sivil toplum manipiile edilerek Islam
dayanigmasinin tek Bati-tek Islam cephelesmesine hizmet ediyor. Dahasi,
islamofobia’y1 besliyor. BOP stratejisinde, Islam’in siyasal ve radikal temsi-
li olarak kurgulanan roliinii goniillii olarak oynuyor. Islam dayanigmasinin
kayna@ ve dolayisiyla da jeokiiltiirel zemini olan sivil toplumun potansiyel
enerjisini, BOP stratejisinin icra edildigi ¢atigma sahasina kanalize ediyor.

Ortadoguda kiiresel ve yerel statiiko gli¢lerinin baski ve tahakkiimleri
ve hicbir kayit tanimadan gi¢ kullanmalari kargisinda, statiikoya karg:



direnisi temsil roliinde radikal 6rgiitler 6n plana ¢ikiyor. Tki Bati temsilin-
den, Bat'nin oryantalist ve neoemperyalist temsili ile iki Islam temsilinden,
Islam’in siyasal ve radikal temsili goriiniiste kars1 karsiya geliyor. Gergekte
ise omuz omuza BOP siireci gerceklestiriliyor.

Islam’in adaleti kiiresellestirmek dogrultusundaki jeopolitigi, Batr'nin
menfl esaslara dayali medeniyet temsilinin trettigi jeopolitik tarafindan
manipiile edildikge, ayni oranda sakincali ve Islam'in 6zii ve hakikati ile
bagdasmayan, sadece Islam’i aragsallagtiran patolojik tepkiler de Islam’in
jeopolitigini, kendi cephesinden manipiile ediyor.

Batr’'nin kurdugu Ortadogu sisteminin trettigi sorunlar, dogal olarak
¢oziim arayislarinda Islam’t da bir alternatif olarak giindeme getirmis-
tir. Islam’in miispet esaslarinin merkezilesmesi ile ortaya gikacak bir jeo-
politik sistemi, Bat1 hayati bir tehdit olarak algiliyor. Bu sebeple de, Batt
Ortadoguda dayanisma baglamlarini mimkiin oldugu kadar cesitlendir-
meye ve Islam’t temsil roliinii, siyasal ve silahli cihadg1 ve radikal akimlara
vermeye calisiyor. Boylece, kendi kamuoyuna Islamofobia’yr pompalarken,
6te yandan Islam diinyasini da medeniyet igi catigma ile tiiketiyor. Bat'nin
biiyiik boy Islam dayanismasini 6nleyici savaginin temel stratejisi olan me-
deniyet i¢i catismanin iginde yer alanlar, Islam diinyasinda “hangi Islam”
karmagasini da beraberinde getiriyor. Bugiin Islam diinyasi Ortadogu siste-
minin Grettigi sorunlar1 ¢ozmek bir yana, bir “Hangi Islam” krizi yastyor. Bu
kriz, Islam tilkelerinin kendi i¢ barislarindan, bolge barisina ve hatta kiiresel
barisa kadar uzanan bir sorunlar yumag: olarak tezahiir ediyor. Bu agidan,
Ortadogu'nun gelecegi, Islam’in Jeopolitigini tiretecek Islam dayanigmasi-
nin mi, yoksa Bati stratejik aklinin tezgahladigi medeniyet i¢i ¢atigmanin
mu aktori olacagi noktasinda digimlenmektedir.

Tki Bat1 ve Tki Islam Temsili Arasinda Turkiye
Biiyiik Ortadogu Projesinin merkez tilkesi ABD’nin, Ortadogu ve Orta

Asya bolgesine yonelik askeri operasyonlarinin bélge toplumlarinda yol
actif1 ve acacag tepkiler, ABD’yi Turkiye ile igbirligi yapma segenegine
yoneltmistir. Cinkii Islam dayanigmasina kaynaklik edecek dinamiklerin
gittikee yogunlasmasinin yaninda, séziini ettigimiz tepkiler, bolgeyi, ABD
stratejisinin uygulanmasina elverisli bir sosyolojik zemin olmaktan gittik-
ce uzaklagtirmaktadir. ABD’nin ihtiya¢ duydugu sosyolojik zemin boslugu
pekala Turkiye tarafindan doldurulabilir. Bu projede Tiirkiye’ye bigilen rol,
bes menfi esasa dayali Bat: medeniyeti temsilinin bdlgesel unsuru olmaktan
ibarettir. Etnik sosyolojinin yol a¢tig1 biiytik giivenlik sorunlari ile sikigtiri-
lan ve bir ¢ikig yolu arayan Tiirkiye, bolgede ABD’nin gliciini temsil etmeye
zorlanmaktadir. ABD, Turkiye ile bu stratejik iligkisini Westfalya diizeninin
yenilenmesine aracilik eden bir rol Gizerine temellendiriyor. Turkiye’yi Tirk
ve Islam diinyasinda bir sosyolojik katalizor olarak kullanmak istiyor. Bu-
nun sebebi, Tirkiye’nin sosyolojik kapasitesidir. ABD, Turkiye’nin bu sos-

yolojik kapasitesini, stratejik bir avantaj olarak gormektedir.“V
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Sonug

“Uluslararas: sistem ve yeni ortaya ¢ikan olgular arasindaki gerilim, as-
linda gezegenin sosyal ve siyasal bir mekan olarak rasyonel ve dogal kur-
gusu arasindaki gerilime isaret etmektedir. Son dénemde tanik oldugumuz
yeni faktorler, dinyay: siyasal ve sosyal a¢idan farkli bicimde kurgulamak
istemektedir. Boylece dogal faktorler tizerinden Westfalyan sistemin 6zii
olan rasyonalite, yani akla gbre diinyay: paylastirmak disincesi biiytik dar-
be almaktadir. Ozellikle Soguk Savag'in bitisinden itibaren aslinda tanik
olunan siireg, Westfalyan yapi ile hentiz tanimlanamamus olsa bile yeni yap1
talebinde bulunan olgular arasindaki gerilime isaret etmektedir.”?

Ginumizde jeopolitik analiz, uluslararas: iligkilerin dinamiklerinin;
ulus devlet ve ideolojiler dinamiginden, medeniyetler dinamigine kaydigini
gostermektedir.“

Sozii edilen gerilimin yol agacagi kaginilmaz degisim kiiresel boyutta
olacaktir. Degisimin kiiresel boyutta olmasi, degisim aktorlerini ve dola-
yistyla bu aktorleri motive eden dinamikleri de, 6rnegin—islam Diinyas:
aktorlerden birisi olacak ise-Islam’1 da kiiresel etki rolii ile bulusturmustur.
Islam medeniyetinin bu kiiresel etki roliinii yerine getirmesi, oncelikle,
Islam medeniyetinin dogru temsili, bu baglamda Bat: medeniyetine bakisi
ve bu medeniyet ile iligkisinin dogasinin ne olacag: ile yakindan alakalidir.

Bati1 medeniyetinin gii¢ ve ¢ikar odakli temsili, insanlig1 ve 6zellikle de
Islam diinyasini, Batr’ya kars: bir tiir karsilik Giretmeye mahkam etmekte-
dir.*¥ Bu karsilik minferit degil misterek bir kargilik olmalidir. Misterek
keyfiyette bir karsiigin ortak zemini ne olabilir? Ortadogu'nun miisterek
zemini Islamdir. Ancak, Biyiik Ortadogu stirecinde, Islam toplumlarinin

“Islam Dayanigmasini” temel alan bir merkez olusturmasinin  6nlenme-
si temel bir stratejidir. Potansiyel bir merkez tilke aday: olan Tiirkiye, bu
stratejinin yoneltildigi en 6nemli cepheyi teskil etmektedir. Bu cephenin
bloke edilmesi ve dagitilmas: amaciyla geligtirilen strateji ve bu strateji-
nin taktik safhalari ¢ercevesinde Turk-Kiirt kimligi tizerinden yogun bir
sosyolojik savas siirdiiriilmekte ve Islam bélgesinin potansiyel lider halkast
dagitilmaktadir.

Tiirkiye, miidahalesini Tiirk ve Islam diinyasindaki kimlik esitlenmeleri
{izerinden yiiriiten stratejik akla kars: fonksiyonel bir Islam/Ortadogu jeo-
politigine medeniyet temelli bir agilim saglayabilir. Bat:'nin menfi medeni-
yet temsili ile Islam’in siyasal ve radikal temsili kiskacinda stkigmis Tiirk ve
Islam diinyasina, Beditizzaman'in “Iki Bati, Tki Islam” formiilii ¢ergevesinde
politik bir vizyon kapisi aralayabilir. Problem, Beditizzaman'in kiiresel giic
ve siyaset iligkilerine dair okumalarini, bizim sadece tilke i¢i gli¢ ve siyaset
iligkileri baglaminda okumamizdan kaynaklaniyor. Bu okuma bir yandan
cok parcali bir temsile, 6te yandan, Beditizzaman'1 bir tilke i¢i din ve siya-
set aktori algisina indirgeyerek, diger gruplarin ve devlet aklinin kendini
Risale-i Nur’a kapatmasina yol aciyor. Beditizzaman'in Uluslararas: gii¢ ve
siyaset iligkileri baglaminda da okunmasi, O’nun neden siyasal ve radikal
Islam temsillerine tavir koydugunun da anlagilmasina ve bu noktada orta-
ya ¢ikan ihtilaflarin ortadan kalkmasina, diger gruplarin ve devlet aklinin



Risale-i Nur’a kendini agmasina imkan saglayacaktir. Bu agilim, Turki-
ye'deki devlet aklini da, siyasal ve radikal temsillerin etkisine agik toplumsal
zemini de, Risale-i Nur'un temsil ettigi: “cihet-iil vahdeti tevhid-i Ilahi,
peyman ve yemini, iman; Miuntesibini umum mi’'minler; nizamnamesi
Stinen-i Ahmediye (asm); kanunu, evamir ve nevahi-i ser'iye; ve bu zama-
nin en biiyiik farz vazifesi olan Ittihad-1 Islam hakikati”nda birlestirecektir.
Bu birlesme ise, Turkiye'nin, Ittihad-1 Muhammedi (asm) olan ittihad-1
Islam meslek ve hakikatini efkar-1 umumiyeye”yani Ortadogu’ya ve Alem-i
Islam’a arz etmesini saglayacaktir, 49

Tiirkiye, “nokta-i istinadi, kuvvete bedel se’ni, adalet ve tevaziin olan
hak; hedefi, menfaat yerine se’ni, muhabbet ve tecaziib olan fazilet; cihet-il
vahdeti, unsuriyet ve milliyet yerine, se’ni samimi uhuvvet ve miisalemet ve
haricin tecaviiziine karg1, yalniz tedafii’ olan rabita-i dini ve vatani ve siniff;
hayatta, diistur-u cidal yerine, se>ni, ittihad ve tesaniid olan dustur-u tea-
viin; Heva yerine, se’ni, insaniyeten terakki ve ruhen tekamiil olan huda”“”
esaslarindan olugan Islam medeniyetini temsil ettigi taktirde, hem iki Bati
ve hem de iki Islam temsili ayrimi ve bu ayrim cergevesinde bir Bati ve Is-
lam anlamlandirmas: yapabilecektir. Bu dogru anlamlandirma gergevesinde
gelistirecegi uluslararas: iligkilerde, siyasal ve radikal 6rgiitlerin kaosa ¢evir-
digi Ortadoguda, temel hak ve 6zgtirlikleri ve demokratik degerleri temsil
eden yeni bir degisim giiciint destekleyecek ve inkisaf ettirebilecektir.

ZOMR

Abstract

The future of Turkey and of the Middle East is closely dependent on
the future of Islam. The influential system that turned the Ottomans into
the Middle East is at the same time the factor that changed the solidarity
context of the Muslim communities. Therefore the future of Turkey and the
Middle East is also closely related to the change in the solidarity context.
The Muslim World whose solidarity context has been reduced to national
identity by the Sykes-Picot Agreement faces two choices in the new chan-
ging course. Either to stay as small communities who conflict with each
other in the context nation and sub-nation identities and who take refuge
in the powers of status quo to evade each other’s harms or to be able to
appear on the historical scene as a global actor in the context of Islamic so-
lidarity. The second choice depends on the Muslim World’s possessing an
academic mind and an intellectual representation. If we claim that Risale-I
Nur has the quality of such a mind, then we are to assume the responsibi-
lity of representing that mind at an intellectual and academic level. In this
essay we attempt to figure out a comprehension of the past, present and
future of the Middle East from the Risale-I Nur in this sense.

Key Words
Civilization, two Wests, the Middle East, International system, Global

system, Globalization, Conflict of civilizations, Islamic Unity, New World
Order
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