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Ozet

Beditizzaman Said Nursi’nin eserleri ile ilgili s6yledigi “...Dava degil,
davi i¢inde birhandir” s6zlerindeki dava ve birhan kavramlari, Nursi’nin
mahkeme miidafaalar: ve ortaya koydugu iman hizmetinin ¢ergevesi agin-
dan farkli yonleriyle incelenmeye deger niteliktedir. Beditizzaman'in eser-
leriyle ilgili genel bir degerlendirme sonucunda delil, burhan, akil, dava
kavramlarina birlikte bakildiginda, ideolojiye dayali bir Risale-i Nur da-
vasindan ziyade, biirhana, delile dayali birhan ve ‘niibiivvet meslegi'inden
(ekoliinden) s6z etmek mumkindir. Bu meslek/ekol, i¢inde tecdid ve 1s-
lah1 da barindiran, kendisini stirekli yenileyen (tecdid-i iman) dinamik bir
meslektir. Bu yoniiyle Beditizzaman'y, siyasi iktidar: gegici olarak ele gegi-
ren kuvvetlere karsi, sadece yaptigi savunmalarla anmamak gerekir. O’nun,
geemisi elestiren, anlamlandiran ve gintimiize de 15tk tutacak nitelikteki
metinlerini, yeniden giincelleyip, yeniden yorumlayip, giincel sorunlarimiza
¢6ziim bulacak sekilde yeni bir okuma metodu gelistirerek, anlayarak, an-
maya ¢aligmak daha dogru bir okuma bi¢imi olacaktir. Bu ¢aligma Risale-i
Nurda gecen dava ve biirhan kavramlarindan hareketle Beditizzaman Said
Nursi’nin 6nciiliigiini yaptigi hareketin Siyasal Islam vb. anlayislardan far-
kini ve temel 6zelliklerini ortaya koymay: amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dava, Delil, Akil, Biirhan, Siyasal Islam, Savun-
ma Hukuku
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Abstract

The concepts of claim and proof in Bediuzzaman Said Nursi's words
about his books "... they are not a claim, they are the proof within the claim"
is worth examining from different aspects in terms of Nursi's court defenses
and the framework of the faith service he demonstrated. As a result of a gen-
eral evaluation of Bediuzzaman's Works; when the concepts of proof, reason,
and litigation are looked at together, it is possible to say that Risale-i Nur
Movement is proof-based rather than an ideology-based case. This school is
a dynamic movement that constantly renews itself, which also includes ta-
jdid and improvement. In this respect, Bediuzzaman should not be com-
memorated only for his defenses against the forces that temporarily seized
political power. It would be a more accurate way of reading to try to under-
stand his texts, which criticize the past, make sense of it and shed light on
the present, by updating, reinterpreting and developing a new reading meth-
od to find solutions to our current problems.

'This study aims to reveal the difference and basic features of the move-
ment pioneered by Bediuzzaman Said Nursi from Political Islam and simi-
lar understandings, based on the concepts of claim and proof in Risale-i Nur.

Key Words: Claim, Testimony , Reason, Proof, Political Islam, Defense
Law



1- Kavramlar
A- Dava-Davet

Dava kelimesi, Arap¢ada da’a, da'wa kelimesinden Turkgeye gecmistir.
Da'wa, dua, istemek, yardim istemek, ¢agirmak manasindadir.!) Da'wa ke-
limesi, dua anlamina gelen, fa’al vezninin masdaridir ve ¢okga istemek, ta-
lep etmek, meydan okumak anlaminda kullanilmaktadir. Béylece dua, da’a
istemek anlamina gelirken, da'wa (dava), ¢cok istemek, talep etmek ve mey-
dan okumak anlamina déntigsmektedir. Yine ‘davet’ de dua kelimesinin fa’lat
vezninden gelmekte ve ‘cagri’ anlaminda kullanilmaktadir.?)

Kur’an-1 Kerimde de dua kelimesi, nida, yalvarma-yakaris, isteme, talep
etme, davet (¢agr1) manalarinda kullanilmaktadir. Isfahani, ‘dava’nin dua
anlamina geldigini, dua ile aym1 kokten gelen ‘iddia’ kelimesinin de bir ge-
yin kendisine ait oldugunu iddia etmesi ve savasta, kisinin kendisini tanit-
mast olarak anlatmaktadir. Ona gore, di'vet kelimesi de soy iddiasinda bu-
lunma anlamina gelmektedir.®)

Dava kavram: da davet kavrami da bu ilk anlamlarina ilaveten, 19.yiizy1-
lin sonlarinda siyasi bir 6zelligi de i¢ine alacak sekilde genislemigtir. Benzer
bir dontisim, ittihad, itttihad-1 Islam, immet, kuvvet, millet, vatan, hilafet
gibi kavramlar da yagamugtir. Bunlar da modern dénemde, Osmanl Impa-
ratorlugunun yikilma siirecinin bagladig: bir donemde, ‘ulus-devlet’lesme,
modernlesme ve devletin selameti ugruna, dénistime ugramis kavramlar-
dir. Yine bu dénemden itibaren, ‘Islamiyet’ yerine ‘Islamlik’ ve daha ¢ok
bir kimlik/aidiyeti ifade eden ‘MislimanliK’ tabirinin de kullanilmaya bas-
ladigini belirtmek gerekir.

Biitiin bunlarla birlikte digtinitldiginde, dava ve davet kavramlarinin,
Osmanli Devletinin son déneminden giinimiize kadar, zaman i¢inde do6-
nistiglini ve siyasal anlamlar: da i¢ine alacak gekilde degistigini/genigledi-
gini ifade edebiliriz. ‘Siyasal Islam’ dist basliginda ele alinan Islameilik dii-
stincesi ve bu digtincenin alt bagliklarindan olan dava, davet gibi kavramlar,
dinin siyasete alet edilmesi ile birlikte incelenmeyi hak ediyor.

Ayrica, dava kavraminin hukuki bir anlami vardir. Buna gére, hukuki
ihtilaf olan bir meselede, iki taraf arasinda bu ihtilafin ¢oziilmesi i¢in, bir
mahkeme huzurunda bir iddiada bulunmaktir. Bunun yaninda, ceza hu-
kuku bakimindan, birisini bir sug ile itham ederek, cezalandirilmasini is-
temek i¢in dava agilabilir. Bunun ceza hukuku bakimindan bir anlam ifade
etmesi i¢in, bir iddianamenin hazirlanmas: ve bir mahkemede bunun dava-
ya dontismesi gerekir. Devlet ile 6zel sahislar arasinda, ya da devletin fark-
11 kurumlar: arasindaki ihtilaflar da bir dava yoluyla, mahkemeye taginarak,

1 Dava ve davet kelimelerinin Kamus-ul A’lamdaki anlamlari i¢in bkz. https://archive.org/
details/LissanuAlArab/Lisanalarab02/page/n645/mode/2up?view=theater&q=%D8%A7
%D9%84%D8%AF%D8%BI%D9%88%D8%A9
https://www.nisanyansozluk.com/kelime/davet )

Miifredat, Kur’an Istilahlar1 Sézligi C. 1, Ragib El Isfahani, Cira Yay, 2006, s. 435 vd.
Benzer kavramlarin dénisimi igin bkz, Ittihad-1 Islameilik ve Risale-i Nur(1), Képrie
Say1: 140 + Mayis-Haziran-Temmuz-Agustos 2018 * ISSN: 1300-7785 ¢ ss. 5-28, http://
www.rne.com.tr/wp-content/uploads/2018/06/Ahmet-Nazl%C4%B1.pdf, Bu tiir kavram-
larin daha detayli bir incelemesi i¢in, bkz Ismail Kara, Tiirkiye’de Islamcilik Diigtincesi 1

(Istanbul: Dergah Yayinlari, 2017).
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kargilikli iddialarda bulunulur ve ¢6zim i¢in, mahkemenin karar verme-
si istenir.

B- Delil-Biirhan Kavramlar:

Delil, kendisiyle bir seyin bilgisine ulagilan seydir. Lafizlarin manaya
delaleti, igaret, remiz, kinaye ve hesap konusundaki sayilarin delaleti de béy-
ledir.®) Buna gére, bilinmeyene ulasmak i¢in, bilinenden yola ¢ikmak gere-
kir. Bilinen, bilinmeyenin delilidir, gosterenidir. Alem-i sehadetten, alem-i
gayba ulagmak, ancak delalet yoluyla olur. Ve alem-i sehadetten aldigimiz
delillerle, alem-i gayp anlasilir. Ozetle delil, anlamadigimiz bir seyi anlamak
i¢in, kullandigimiz sahitler, isaretler ve yol gostericilerdir.

Biirhan ise gliglii delil, reddedilemez kesin delil anlamina gelmektedir.©
Biirhanin delil olma 6zelligi, o kadar gii¢lidiir ki, 151k gibi, aydinlatir ve bag-
ka seyleri de gosterir.” Elbette ki, biirhan da delil gibi, ispatlanmas: gere-
ken bir seyin, iddianin, ispatlanmasi aracidir. Bir konunun anlagilmasi i¢in,
aklin sehadetine bagvurulmas: ve birgok seyin akli delillere muracaatla anla-
tilmast, dinin de bir geregidir. Zira akli olmayanin, dini de yoktur.

Hatta Sad-1Taftazani’nin, “iman, ciiz’-i ihtiyarinin sarfindan sonra, kal-
be ilka edilen bir nurdur”® derken, belirttigi ciiz’-i ihtiyari, aklederek, bir
delile musteniden kullanilan ciiz’-u ihtiyaridir. ‘Eger iddianizda sadik ise-
niz, biirhaninizi getirin!"® ‘Muhakkak ki, Rabbinizden bir biirhan indi/gel-
di'"® gibi alem-i sehadetten delil gosteren ve akletme ile ilgili ayetlerin ta-
mamu da dikkate alindiginda, Kitabin (Kur’an'in) delillerden miitesekkil bir
birhan oldugu goriilecektir. Ve yazili olan Kur’an'in, yaratilmig olan Kur’an

(kainat) ile birlikte Allah’t gosterdigi ve ona birhan oldugu anlagilmakta-
dar. @V

Delil ve biirhanin bu 6nemine binaendir ki, Islam diistince mirasini biir-
hansiz, delilsiz bir sekilde okumak, anlamak miimkiin degildir. Ve bu mira-
s1, pargalayarak anlamak da mimkin degildir. Bu dogrultuda, tasavvufsuz
bir Islam diisiincesi miimkiin olmadig: gibi, biirhansiz bir Islam diigtincesi
de miimkiin degildir. Oyle ise, delilin Islam diisiince mirasindaki kargiligi-
n1 dikkate aldigimizda, “Islam nedir?” diye varid olan suale, “Islam delildir,
biirhandir” dememiz, bir hicbir sekilde mibalaga degildir. Bundan dola-
yidir ki, Muhammed Abid EI Cabiri, Islam diisiince mirasini, Beyan, Ir-
fan ve Biirhan olarak ii¢ ana kategoriye ayirmaktadir.’? Benzeri bir ayrimi,

5 Isfahani, 5.438, Lisan-iil Arap, https://archive.org/details/LissanuAlArab/Lisanalarab02/

page/n671/mode/2up

Isfahani, s.132, https://www.nisanyansozluk.com/kelime/b%C3%BCrhan

Nisanyan sozliigiinde, bu kelimenin, Habesceden Arapgaya gegtigine dair iddialardan sz

edilir. Cunki, Birhan, Habegcede 151k, aydinlik anlamindadir ve es kokenlidir. https://

www.nisanyansozluk.com/kelime/b%C3%BCrhan

8  http://www.erisale.com/#content.tr.6.69

9  Bakara 111.

10 Nisa, 174.

11 Bedilizzaman’in, mahza akil dolu bu agiklamalari, zaman zaman onun, aklin yetersizligine
dair yaptig1 akul elestirileri ile karistirilmaktadir. Beditizzaman’in, Batili akla yaptig: eles-
tiri; dini, bilgi alaninin digina atan ve yok sayan felsefi, materyalist akladir. Islam toplum-
larindaki cehaletle miicadele i¢in 6nerilen akil, bu akil degildir.

12 Arap-Islam Kiltiriinin Akil Yapisi, Arap Islam kiiltiiriindeki bilgi sistemlerinin elestirel
bir analizi, Muhammed Abid EI-Cabiri, Kitabevi, ikinci baski.
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Beditizzaman da katre, zihre ve resha meslegi olarak adlandirmakta ve
benzer anlamlar1 sembolik bir dil kullanarak anlatmaktadir.®

Kavramlar boliimint bitirirken, davanin, iddianin aslinda kavli bir dua
oldugunu, bu duay: fiili dua ile desteklemek gerektigini ifade etmemiz ge-
rekir. Yani kavli duay1 eylemsel olarak desteklemek, delil ile biirhan ile des-
teklemek gerektigini séylememiz miimkiindiir. Delil ile biirhan ile destek-
lenmeyen dualar, iddialar, davalar, davetler, cagrilar eksiktir.

2- Risale-i Nur'da Dava ve Biirhan Kavramlar:
ve Bunlarin Tazammunlari.

“...yazilan Sézler tasavvur degil, tasdiktir. Teslim degil, imandur. Marifet
degil, sehadettir, suhuddur. Taklit degil, tahkiktir. Iltizam degil, iz’andur. Ta-
savvuf degil, hakikattir. Dava degil, dava i¢inde birhandir. ..."0%

Dimagda meratib-i ilim muhtelifedir, miltebise

Dimagda meratip var, birbiriyle multebis, ahkdmlari muhtelif. Evvel ta-
hayyiil olur, sonra tasavvur gelir.

Sonra gelir taakkul, sonra tasdik ediyor, sonra iz’an oluyor, sonra gelir il-
tizam, sonra itikad gelir.

Itikadin bagkadur, iltizamin bagkadir.Her birinden cikar bir halet.
Salabet itikaddan,

Taassup iltizamdan, imtisal iz’andan, tasdikten iltizam, taakkulde
bitaraf, bibehre tasavvurda,

Tahayytilde safsata hésil olur, mezcine eger olmaz muktedir.
Batl seyleri gtizel tasvir etmek, her demde,
Safi olan zihinleri cerhtir, hem idlali.®>

Yukaridaki ifadeler, Beditizzaman'in kullandig: dava ve birhan kavram-
larina nasil bakmamiz gerektigine dair ipuglari vermektedir. Bir taraftan,
tasavvur, dava, teslim, marifet, tasavvuf ve taklit, iltizam, tasavvuf; 6te yan-
dan tasdik, iman, sehadet, suhud, tahkik, iz’an, hakikat ve birhan kavram-
lar1 iki ayr1 kategori olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kavramsal olarak baktigimizda, ilk gruba giren kavramlardan, mesela,
tasavvur, bir fikrin tasdik edilmeksizin, gii¢li bir sekilde tasvir edilmesi, res-
medilmesi veya zihinde canlandirilmasidir. Bagka bir deyisle, icinde tasdik
barindirmayan bir iddia ve fikrin bolca tasvir edilmesidir. Genellikle, delili
olmayanlar fikirlerini ¢ok tasvir ederek ikna etmeye ¢aligir. Oysa ki, delilin,
tasvire ihtiyaci yoktur. Teslim, taakkul/akil mertebesine varmadan, ulagilan
bir teslimiyet makamini ifade etmektedir. Ki bu mertebe, iman dizeyini de-
gil, zorunlu bir teslim olma halini ifade etmektedir.

Marifet, sehadet/sahitlik mertebesine varmamis, kalben tasdik edilme-
mis bir bilgi diizeyine isaret etmektedir. Taklit, akledilmeden kabul edilen
ve tahkik edilmeden elde edilen bir bilgi dizeyini gostermektedir. Iltizam,
kalben ve aklen kabul etmeyi degil, sadece bagliligi, taraftarlig: ifade eden

13 http://www.erisale.com/#content.tr.1.453
14 https://kulliyat.risaleinurenstitusu.org/mektubat/yirmi-sekizinci-mektub/365
15 https://kulliyat.risaleinurenstitusu.org/sozler/lemeat/647
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bir taklit diizeyidir. Tasavvuf, ‘akletmeyen bir akli temsil eder ve akilla vari-
lan:1 degil, sezilerle/sezgilerle varilan bilgi dizeyinigéstermektedir. Son ola-
rak, ‘dava’, biirhan mertebesine ulagmamus bir davet, ¢agr1 ya da iddia di-
zeyinde kalmaktadhr.

Ikinci kategori kavramlar ise, biirhan diizeyini gosteren kavramlardir.
Mesela tasdik, akletme eyleminden sonra, bir fikrin kabul edilmesidir, dog-
rulanmasidir. Iman, sadece teslim olma diizeyini ifade etmiyor, ya da sadece
taraftarlig: ifade eden bir iltizam diizeyini ifade etmiyor; aklen tasdik ettik-
ten sonra ve kalben iz’an ile ulagilan bir makami ifade ediyor. Sehadet, kai-
natin, Allah’in varlifina ve isimlerine delil olduguna, sahit olduguna sahit-
lik yapmak ve onu davraniglari ile tasdik etmektir.

Tahkik, bir seyi sorgulayarak, derinlemesine arastirdiktan sonra kabul
etmektir. Iz’an, aklettikten sonra, kalben varilan bir mertebedir ki, ‘akleden
kalb’ tabiri de kalbin bu 6zelligini nazara vermektedir. Bu mertebedeki bilgi
diizeyi, sadece bir taraftarliktan ibaret kalmaz. Hakikat dedigimiz sey, hem
akli delillerle hem de nakli (kalbi) deliller ile vardigimiz bir mertebedir. Ki
bu, bilginin yakin/kesinlik mertebesini gosterir. Burada, tasavvuf, hakika-
te giden yolda bir ara duraktir. Ara duragy, son durak olarak gérmek, ima-
nin, hakikatin anlagilmamasi anlamina geliyor. Iste bu gruptaki kavramlar,
biirhani bilgi dizeyini bize gostermektedir.

Goruldugi gibi, birhan/delil, imanin bir pargasi ve olmazsa olmazidir. Ve
akal, delilin/biirhanin olmazsa olmaz bir par¢asidir. Hatta Beditizzaman'da
akil, nakli bile yorumlayan, yorumlarken, sinirlayan bir akildir. Bu sinirlama,
aslinda beger aklinin bir tir tanimlamasidir. Her tanimlama, ayni zamanda
bir sinirlamadir. Zira naklin ne oldugu hususu da yine akil ile anlagilabile-
cek bir husustur. Aksi taktirde, nakil, apagik berrak bir husus olsayds, imti-
han sirrina aykirilik tegkil ederdi.

Beditizzaman'in Muhakemat'inda gegen, ‘Akil ve nakil tedruz ettikleri
vakitte, akil asil itibar ve nakil tevil olunur.” ciimlesi, bu gercegi dile getirir.
Ciimlenin sonundaki ‘O akil, akil olsa gerektir’ cimlesinin, birinci ctimle-
nin bir istisnasit kabul edenler, bazen yorumda o kadar ileri gidilmektedir ki,
birinci cimlenin anlamini tamamen tersine ¢evirecek gibi oluyor. Oysa ki,
ciimle gayet agiktir. Akil ile nakil catigtiginda, akli esas alacak olanin da esas
akil olmas: gerektigi vurgulanmaktadir. Kald: ki, bu muhakeme bi¢imi de
bir akil yirtitme eylemidir. Aksi taktirde, hangi aklin ‘esas akil’ olmas1 ge-
rektigine dair yuritilecek tartismalarda, bir aklin ‘esas akil’ olduguna karar
vermek, istibdat tretir. Bir akil sahibinin, yorumunu tekellestirmesi ve tarti-
silmaz kilmasidir. Beseri diizlemde bu, ilmi bir istibdattir. Itikadi diizlemde
bu, Allah adina konugmak ve ona vekaleten hitkiim vermektir. Oysa ki, O,
peygamberler dahil, kimseyi kendisine vekil tayin etmemigtir.?®

Bu bélime kadar, akil ile ilgili bu denli vurgulamalarin sebebi, biirhan-
dir ve miindemic oldugu akletme eyleminden dolayidir. Bundan dolayz, ak-
letmeyenin biirhana ihtiyaci yoktur. Birhanin olmadig: yerde, taklit; tak-
lidin oldugu yerde de bir delile dayanma ihtiyaci olmayan dava ve iddia

16 En’am 165: ‘Biz seni onlar tizerinde bir gézetleyici kilmadik; sen onlar tizerinde bir vekil de

degilsin’.



vardir. Bir delile/birhana dayanan iddia, artik iddia makamindan biirhan
makamina terfi etmis demektir.

Bir delile dayanmayan iddialar ise, iddia ve dava diizeyinde kalir. Iddia
duzeyinde kalan dava, bir tiir ideolojidir. Dini ya da sekiiler ideolojiler, ken-
di gortsleri dogrultusunda siyasal iddialar uretirler. Siyasal iddia tretenler,
bireyin ¢ok fazla akletmesini degil, sadece tabi olmasini ister. Bu yiizden Is-
lam distincesinin, siyasal bir iddia olarak ortaya ¢ikmasi ve kendisine sade-
ce mukallitler Gretmesi, kendi tabiatina aykiridir. Ancak “siyasal Islam” id-
diasi/davasi ise, dini kavramlari kullanmasina ragmen, dini aragsallagtiran
dinyevi bir ideolojidir.

Ideolojik amaglar dogrultusunda, dava i¢in, dinin aragsallagtirilmas: ha-
linde artik dini kavramlarin kullanilmasinda bir beis yoktur. Bu halde ar-
tik genellikle makyavelist yaklagimlar baskindir. XIX. Yiizyilin sonlarindan
itibaren baglayip giiniimiize kadar gelen, siyasal Islam davast, kendisini di-
nin hamisi, ‘Bat’’nin saldirisi’ karsisinda dinin savunucusu olarak goren bir
davadir. Bu dava; dini, merakli muhataplara anlatmaktan ziyade, kargisina
koydugu diinyaya kars: stirekli tepkisel bir davranig Greten bir davadur.

Risale-i Nur'un tamami incelendiginde, dava kelimesi, bazen Allah’'in
varligini ve birligini ispatlamakta, bazen peygamberlerin kendi iddialarini
ve davalarini ispatlamak i¢in mu'cize gostererek ispatlamakta, niibiivvetin
ispatlanmasinda, ahiretin varhigini ispatlamakta kullanildigini gérmekteyiz.
Mesela, Niibiivvet davasi, ebedi hayat: kazanma ve kaybetme davasidir. An-
cak, Kur’an, sadece dava diizeyinde kalmaz ve bunlar: ispatlamak ister.

“Mu’cize, dava-y1 nibtvvetin ispat: i¢in, minkirleri ikna etmek igin-
dir, icbar igin degildir. Oyle ise, dava-y1 niibiivveti isitenler i¢in, ikna edecek

»(17)

bir derecede mu'cize gostermek 14zimdir”*” Bu yiizden, dinde icbar yoktur,

ikna vardir. Davada ise, icbar vardir, ikna yoktur.

“Hatta o dava o derece tehlikeye diigmis ki, bir ehl-i kesfin miigahede-
siyle, bir yerde ecel elinden terhis tezkeresini alan kirk adamdan bir adam
kazanabilmis, otuz dokuzu kaybetmis.”™® Bu ve buna benzer yerlerde gegen
‘dava’ kavrami ise, genelde, davayr kazanmak ve kaybetmek seklinde kulla-
nilir. Yani, burada da siyasal anlamda bir ‘dava’ anlayis: yoktur.

Mesela, agagidaki ornekte, ispatt olmamasina ragmen, bir iddiada bu-
lunmanin, bir fikri dava etmenin, dava-i mucerret oldugu ve bunun tahak-
kime yol acacag: ifade edilmektedir.

Hem, serikler “miistagniyetiin anhd” ve “mimteniatiin bizzat”, yani hig
onlara ihtiya¢ olmadig gibi, viicudlar: muhal olduklar: halde onlar1 dava et-
mek, sirf tahakkiimidir. Yani aklen, mantiken, fikren o davay: ettirecek bir
sebep olmadigi i¢in, manasiz sozler hitkmiindedir. [lm-i ustilce “tahakkiimi”
tabir edilir. Yani, manasiz dava-i miicerreddir. Ilm-i keldm ve ilm-i usdliin
dusturlarindandir ki, denilir:

17  (http://www.erisale.com/#content.tr.1.800)
18 (http://www.erisale.com/#content.tr.12.266)
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ideolo/i, kimliksel
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aidiyete gore,
‘bizden olan’ ve
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bir kimlik
tanimlamasi
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Sakadl e

Yani, “Bir delilden, bir emareden neset etmeyen bir ihtimalin ehemmi-
yeti yok; kat'l ilme sek katmaz, yakin-i hiikmiyi sarsmaz.”?)

Bu ve buna benzer metinlerden ¢ikaracagimiz sonuglar séyle 6zetlene-
bilir:

Dava, ispata muhtag bir iddiadir. Davadan sonra, hiikiim olmasi i¢in, bir
sonuca ulagsmak i¢in, davanin ispat edilmesi lazim. Sirf dava, tek basina ¢ok
fazla bir anlam tagimaz.

Iman davas: da olabilir, kiifiir davas: da olabilir. Sonugta, ikisi de ispata
muhtagtir. Kim davasini ispatlarsa, onun iddiast deger kazanir ve onun da-
vasi anlamlidir. Mesele, davanin ispatlanmasidur. Oyle ise, ‘Dava’, tek bagi-
na yuceltilmemeli ve idealize edilmemeli, davanin ispatlanmas: hedeflen-
melidir.

Dava, yiiceltilirse ve idealize edilirse ne olur?

Davalarin yiiceltilmesi, ideolojileri ortaya ¢ikarmaktadir. ispatsm, kuru
kuruya inanma, korii kériine inanma, akildan ¢ok duygunun belirleyici ol-
mast da ideolojilerin en belirgin 6zelliklerindendir. 1deoloji ile, fert, kit-
le iginde silik bir varlik olur, cemaat, cemiyet ve toplum da boyle fertlerden
mitesekkil kitleye doner. Kitlelerin, dava ve ideolojiye sevk edilmesi ise ko-
laylasir; zira, kitle psikolojisi, akla degil, hissiyata bakar. Kim onlarin his-
siyatini oksarsa, oraya dogru meylederler. Ozellikle kiiresel Gleekteki ide-
olojilerin liderleri, kendi mintesiplerini, bir dava ugruna bir arada tutma
egilimi gosterirler. Bu tiir liderlerin ¢ogu, farkli milletlerden, farkl tlkeler-
den insanlar1 bir ideoloji etrafinda tutmak i¢in, bir konsolidasyon aract ola-
rak dava kavramini kullanmaktadirlar.

Bu yizden, ‘Ed—di'n’, ideolojiden farklidir. Din, akla hitap eder ve insa-
nin akletmesini ister. Ideoloji ise, insanin hissiyatina hitap eder ve hissiyati
oksar. Liderler, kendi ideolojisindeki insanlarin daha ¢ok duygularina hitap

eder ve onlar1 galeyana getirmek i¢in ugrasir.

1deoloji, kimliksel bir aidiyet ortaya ¢ikarir. Ve bu aidiyete gore, ‘bizden
olan’ve ‘6teki’ seklinde bir kimlik tanimlamasi yapar. Bu, en nihayette kim-
lik siyasetini dogurur. Din ise, esref-i mahlukat olarak ‘insan’1 esas alir ve
onu muhatap olarak goriir. Dinin nezdinde, biitiin insanlar, dinin muhata-
bidir. Dava ve ideoloji ise, kendisinden olmayan biitiin insanlari, miicade-
le edilecek insanlar olarak muhatap alir ve bunlara gére, yer yiizii, bir mi-
cadele alanidir.

Aslinda, ideolojinin temelinde de dinin temelinde de ‘idea’ vardir. An-
cak, din, bu ‘idea’ys, insanin gelistirmesini ister ve kendi kabiliyetlerini, bu
‘idea’ ile ortaya ¢ikarmasini ister. Fikir, bu ‘idea’yr ortaya ¢ikardiginda, ken-
di cliz-i ihtiyarisinden vazge¢memelidir. Ve siirekli bir bi¢imde, kendisi-
ne sunulan segme hakkini kullanan bir insanin ‘kendi fikri’ olur. Ancak,
ideolojisi olanin, ‘dava’si olur. Ve bu dava ugruna, ciiz-i iradesini ¢ok fazla

19 https://kulliyat.risaleinurenstitusu.org/sozler/otuz-ikinci-soz/556



kullanmadan ya da bazen bir kitlenin pesinden giderken ciliz-i iradesini hig
kullanmadan sevk olunur.

Bu anlamda, idea, fikir demektir. Ama idea, ideolojiye dontince, fikir de
kuru bir bagnazliga ve taassuba yerini birakir. Din, bizden taassup isteme-
mektedir ve kort kortine bir baglilik istememektedir. Kainatta strekli bir
bi¢imde cereyan eden, yaratilig hadiselerine kars1 imanini tazelemesini iste-
mektedir. Bu, siirekli bir zihinsel canlilik demektir. Imanin siirekli tazelen-
mesi, kainatta stirekli bir degisim/devinim i¢inde olan hareketliligin, akil ile
anlagilmasi ile mimkindir.

ideoloji, cogu kere siyasi partilerde olur. Ancak, derneklerde, vakiflarda,
sosyolojik anlamdaki cemaatlerde ve hatta ‘dini cemaatler'de de olabilir. Her
kim ki, bizden aklimizi fazla ¢alistirmamizi istemiyorsa, bilin ki, o bizi ken-
di ideolojisine ve davasina ¢agirmaktadir. Din, akla hitap eder, akilli olana
hitap eder. Din, aklimizi, bagkasinin cebine koymamizi istemez. Kendimizi
‘dini olan’in i¢inde farz ettigimizde bile, bazen, ideoloji elbisesi giymis ola-
biliriz. Bu ytizden Beditizzaman, ‘...Hatta benim s6zimi de, ben soyledi-
gim i¢in hiisn-i zan edip tamamini kabul etmeyiniz.”®” der.

Akledilebilinen bir din megsrudur ve fitridir. ‘Akletmez misiniz?’, “Te-
debbiir etmez misiniz?’, “Tezekkir etmez misiniz? gibi ayetler ile din, ken-
di hakikatlerini, insan akli ile test etmektedir. Bu test sonucuna gore, din-
de bir mertebe katederiz. Din, bize, sadece ‘dava’ olarak nitelendirilebilecek
bir makam sunmaz. Din, bu iddialarini ispatlamak i¢in, sayisiz delilleri sun-
makta ve aklimizla, bu iddialarin dogrulugunu test etmemizi istemektedir.

Kur’an-1 Kerim'de, kainat kitabina siirekli gondermeler yaparak, akil ile
bunlari idrak etmemiz istenmektedir. Boylece akil, her iki kitap arasinda
baglantilar kurarak, Allah’'in maksadini anlamaya, esmat’l hiisnasinin an-
lagilmasina sevk edilmektedir. Esasen, aklin bir manas, iki seyi bir birine
baglamak demektir. Kur'anda, kainat kitabina vurgu yapan sayisiz ayetler,
aklimizin, her iki kitap arasinda baglanti kurmasini istemektedir. Ve kort
koritine bir iman istememektedir. Aklin diger bir manas: da zararli seyler-
den sakinmaktir. (Devenin, zarar gérmemest i¢in, ayaklarinin ¢apraz olarak
bir birine baglanmas: gibi)?V Bu anlama gelebilecek birgok ayet de aklimizt
kullanarak, zararl seylerden sakinmamizi istemektedir.®?

Risale-i Nurlarda, dava kelimesinin, Beditizzaman'in, mahkeme safha-
larinda da kullanildigini belirtmistik. Ancak bu dava, teknik bir hukuk kav-
ramudir ve savunma hukukuna iliskindir. Bu kavramu, énceki ‘Islam dava-
st'ile birlikte/birlesik bir anlamda kullanip, buradan bir siyasal Islam davas:
¢tkarilmasi miimkin goérinmemektedir. Zira, onun mahkeme sathalarin-
da kullandig: dil ile Kur’ani kavramlar: anlattig ve biitin yer yiziindeki

20 http://www.erisale.com/#content.tr.15.459

21 Bkz. Lisan-ul Arap, Akil maddesi, https://archive.org/details/LissanuAlArab/Lisanala-
rab04/page/n871/mode/2uprview=theater B

22 Aklin her iki manasi i¢in, Kur'an’da bir ¢ok ayet meveuttur. Ornek olarak su ayetlere baki-
labilir. Bakara 44, 73, 76,164, 179, 242, Al-i imran, 65, En'am 32, A’raf 169, Yunus 19, Hud
51, Yusuf 109, Ra’d 19, Ibrahim 52, Nahl 12, 67, Taha 128, Enbiya 10, 67, Mi’minun 80,
Nur 61, Suara 28, Kasas 60, Ankebut 35, Sad 29, Ziimer, 9, 18, 43, Mi’'min 54, 67, Hadid
17, Talak 10, Miilk 10, Fecr 5,
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insanlari muhatap aldig: dil farklidir. Her bir dili, kendi baglaminda deger-
lendirmek gerekir.

Hukuk tekniginde kullanilan dava/iddia kavramina gelirsek, burada, id-
dia makami ve ispat makami diye iki ayr1 makamdan s6z edebiliriz. Dava,
iddia makamindadir. Savcilik da miidde-i umumidir, iddia eder. Taraflarin,
iddialarini ispat edebilecegi bir muhakeme asildir. Eger, dava ve iddia diize-
yi, yeterli bir diizey olsaydi, muhakeme siijelerine ihtiya¢ kalmazdi. Haki-
me, avukata ihtiya¢ olmazdi. Oysa ki, biliyoruz ki, her iddia, ispata muhtag
ve bir muhakeme stizgecinden ge¢irilmek zorundadir. Bu ytizden, huku-
ken de dava tek bagina bir anlam tagimamaktadir. I¢inde davanin oldugu,
savunmanin oldugu ve adaletle hitkmeden bir hakimin oldugu, 3 tarafl bir
muhakeme siireci asildir. Bu ti¢luden birisinin eksik olmasi, muhakeme sii-
recini zedeler ve adil kararlarin alinmasini engeller.

3- Sonug

Beditizzaman'in mahkemelerde kullandig: dilden yola ¢ikilarak, ‘savun-
ma hukuku’ anlaminda bir hukuki diistince yapist ¢ikarilamasa da, O’nun
hayatinda, savunma hukukuna iligkin ¢ok érnek olay gérmek mimkindir.
Bu bakimdan, bu érneklerden yola ¢ikilarak, bir ‘Risale-i Nur Davas1’ kav-

ramsallastirilmasi ¢ikarilip ¢ikarilamayacags aragtirilip incelenmelidir.

Beditizzaman'in iddiasi, sadece mahkeme salonlarinda dile getirdigi id-
dialar degildir. Mahkeme salonlarinda dile getirilen hususlar, savunmaci bir
dil kullanilarak gelistirilen fikirlerdir. Ancak, Beditizzaman, sadece 1923-
1960 yillarina mahsus seyler sdylememektedir.

O, bin yildir rahnelenen, taklid dénemine giren, yeni olaylara kars: ken-
disini yenileyemeyen, Islam diisiince tarihine bir elestiri getirmektedir. Ge-
rek Eski Said déneminde yazdigi Muhakemat, Hutbe-i Samiye, Miinaza-
rat gibi eserlerle, gerekse Tkinci Said déneminde yazdigi Nur risaleleri ile,
Islam disiince mirasina gok 6nemli katkilar yapmaktadir. Bu amagla, gerek
ehl-i kelamu, gerekse Islam filozoflarini agikea elestirmektedir.

Mesela, Saykalir’l Islamiyet’ olarak niteledigi Muhakemat isimli eseriy-
le, Islam diisiince yapisindaki usul problemlerini dile getiren Said Nursi,
bunlar: kokli elestirilere tabi tutar ve metodolojik bir sistem 6nerisinde bu-
lunur. Mesela Miinazarat ile, devlet/saltanat merkezli bir Islam diistincesi-
ni, Emevi saltanatinin dort halife devrini kapatmasini ve saltanat sistemine
gecilmesini elestirir ve zamanin ve sartlarin, Seriata uygun bir sekilde kok-
li degisiklige gitmemizi gerektirdigini belirtir. Ve saltanat sistemine karst
cumbhuriyeti ve devletgilige kars: da sahsi tesebbiisti 6ne ¢ikarip, bireyi mer-
keze almamiz gerektigini gliclii bir sekilde savunur.

Bunun yaninda yine Miinazarat’ta, Ermenilerin vali olabilmesi mese-
lesine sicak bakmakta ve idareciligin, teknik bir mesele olduguna, dini bir
mesele olmadigina, liyakat kimde ise onun idareci yapilmasinin seriata daha
uygun olduguna dair ictihatta bulunur. Mesela Hutbe-i Samiye ile, Islam
diinyasindaki sorunlarin ¢ogunu, savunmact bir distince yapsi ile, Bati kay-
nakli olarak degil, Mislimanlardan kaynakli problemler olarak gériir ve
dolayisiyla, ¢6ziimin de Mislimanlarin elinde oldugunu ifade eder.



Tkinci Said déneminde yazdig1 Nur risaleleri ile, Fikih eksenli bir Isla-
mi diinya anlayig1 yerine, iman ve ahlaki temel alan bir dugtince sistemati-
gi kurmaya yonelir. Bu dogrultuda, gerek Ihlas Risaleleri gibi, ehl-i imanin
arasindaki iligkilerin duzenlenmesinde ¢ok kritik olan ihtilaf ahlakin:i ta-
rif eden, gerekse Uhuvvet Risalesi gibi yine Miuslimanlarin arasindaki sos-
yal iligkilerin, siyasetle kirletilmemesi gerektigini anlatan Risaleler yazmig-
tir. Yine bu dogrultuda, Hiicumat-1 Sitte eseriyle, Misliimanlarda var olan
korku, tama, Ttirk milliyetciligi gibi hastaliklara karg: durarak, gli¢li bir bi-
rey/ferd ingasini hedeflemistir.

Yine bu dénemde yazdig: eserlerin bir ¢ogunda, eski Islam diisiincesi-
nin, beyani ve literal anlayigina ve sirf metin eksenli bir Kur’an anlayisina
karg1, Kainat kitabini, Yaraticinin diger bir kitabi olarak goriip, iki kitap ara-
sinda ihtilaf olmadigini vurgulayarak, Kur'anin, Yaraticinin delillerini kai-
natta gérmemiz gerektigine dair orijinal fikirler gelistirmistir.

Ayni dénemde, Islam disiincesi geleneginde, fikih eksenli bir seriat an-
layigina ilaveten, seriat-1 tekviniyeyi de ikame eden de Beditizzaman'dur.
Bunun i¢in, zamanlarin degismesiyle, seriatlerin de degisecegini vurgular
ve buna, zaman zaman seriat-1 tekviniyeden 6rnekler verir.

Bu 6rneklerde de ortaya kondugu gibi, Beditizzaman'in dile getirdigi
hususlar milli sinirlar: agan bir nitelige sahiptir. Ve savundugu fikirler, asir-
lardir Miisliiman zihni geri birakan statiikoya kars1 bir durustur.

Osmanl’'nin yikihigina sahit olan Beditizzaman, mesrutiyet, megveret,
hiirriyet, cumhuriyet gibi kavramlar: yeniden yorumlayarak, bu kavramla-
rin Islam’a uygun oldugunu ve bunlarla adalet-i mahzay gerceklestirme-
nin mimkin oldugunu, insani, vicdani ve dinin temel kavramlarini daya-
nak gostererek savunur.

Bu makalede, bagindan beri tartigilan delil, biirhan, akil, dava kavramla-
r1 birlikte okundugunda, davaya, ideolojiye dayali bir Risale-i Nur davasin-
dan ziyade, birhana, delile dayali biirhan ve ‘niibtivvet (resha) meslegi’in-
den (ekoliinden) s6z edebiliriz. Bu meslek/ekol, icinde tecdid ve 1slahi da
barindiran, kendisini stirekli yenileyen (tecdid-i iman) dinamik bir meslek-
tir. Bu yiizden,

Beditizzaman', siyasi iktidari gegici olarak ele gegiren kuvvetlere karst,
sadece yaptig1 savunmalarla anmamali; O’nun, ge¢misi elestiren, anlamlan-
diran ve giiniimiize de 151k tutacak nitelikteki metinlerini, yeniden glincel-
leyip, yeniden yorumlayip, glincel sorunlarimiza ¢6ziim bulacak sekilde yeni
bir okuma metodu gelistirerek, anlayarak, anmaya ¢alismaliy1z.

Islam'da her Miisliimanin bir sorumlulugu bakimindan, diger insanla-
r1 Islam’a ‘davet etmek’, modern dénemlerdeki ‘dava’ kelimesi ile birlegtiri-
lerek, siyasal bir igerik kazanmustir. Bu icerik, Batr'ya kars: refleksif, tepkisel
bir gekilde olugan/olusturulan siyasal bir Islam anlayigini tiretmektedir. Ve
bu tepkisellik, Bat'nin siirekli bir bigimde Islam’a saldir1 icinde oldugunu
varsaymakta, buna karsi, séylem diizeyinde bir savunma psikolojisini i¢in-
de barindirmaktadr.

Bu bakimdan, ‘dava), asil olarak, bir siyasal Islam soylemidir. Ve siya-
sal Islam distincesindeki unsurlarla paralellik arz eder. Osmanlinin son
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déneminde, diger bazi aydinlar ve alimler gibi, Beditizzaman'in da bu kav-
ramu kullandiini gormekteyiz. Ancak buna ragmen, bu distince, Ikinci
Said déneminde siyasal bir Islam anlayisina, siyasal Islam bilincine déniis-
memigtir.

Ayrica Beditizzaman'in, kendisine karg1 agilan davalardan dolayz, bir sa-
vunma dili gelistirmek i¢in bu kavrami kullandigini gérmekteyiz. Ancak,
bu dil, Beditizzaman gibi birinin, genel bir tislubu degildir ve gelistirdigi te-
tekkir dili degildir. Sadece, muhakeme hukukuna iligkin, kullandig1 hususi
bir dildir. Risale-i Nurlar mahkemelerde kullanilan bu dava teriminin, ‘bir
siyasal Islam davasi’ olmadiginin 6rnekleri ile doludur.
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