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Ozet

Laik hukuk diizeni ahiretle ilgili meseleleri ve yikamlilukleri konu dist
birakmakta, “ahlaka aykur: olan akitler ve talepler hukuka da aykiridir” de-
mekle yetinmektedir. Ahirete ve hesaba inananlarin sahip ¢ikip tatbik etti-
gi hukuk olan Islam Hukuku ise hakkin sadece bu diinyada yerine gelece-
gini varsaymaz. Islam dini bir taraftan hukuk diizeni iginde bu diinyada ve
devlet/mahkeme eliyle talep ve elde edilebilecek haklar: diizenler. Diger ta-
raftan da ahiretteki ince hesap giiniinii hatirlatarak dinyay: daha ince bir
dlgekte ve vicdan gizgileri iginde diizenler. Fitrat dini olan Islam’in hukuk
ve ahlak diizeni, bilhassa yakin arkadaglar, komgular ve akrabalar arasinda-
ki iligkilerden dogan haklarda, hak arama faaliyetine, bu iligkilerin tabiatina
ve kardeslik hukukuna uygun diisen ahlaki sinirlar koymustur. Bu makale-
de bu sinurlar Gzerinde durulmaktadur.

Anahtar Kelimeler: Akrabalar aras1 dava hakki, hak, kardeslik hukuku,
anne-baba hakki.
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Abstract

'The secular legal system excludes the issues and obligations of the Here-
after and draws a boundry saying that “the agreements and demands that are
contrary to morals are also contrary to the law”. But the Islamic law, which
is the law that the believers of the Hereafter and the Day of Judgment aims
to adopt and try to apply, does not assume that rights and dues will be taken
only in this world. Islam, on the one hand, regulates the rights those can be
obtained within the legal order and demanded by the state in this world. As
a raligion that considers the human nature; Islam, via its law and legal orders,
draws the moral boundaries to claiming rights activities among the neigh-
bours and kins corresponding to the character of these relations and law of
religional brotherhood. This article focuses on these limits.

Keywords: 7The Right to Bring a Lawsuit Against Kins, Right, law of reli-
gional brotherhood, right of parents.



Giris

Laik hukuk diizeni ahiretteki hesapla ilgilenmez, ona atif yapmaz. Fer-
din haklar1 hususunda hukuk ile ahlak arasinda tek yonli bir iligki kurar ve
ahlaki hukukun i¢ine ¢ekerek “ahlaka aykir: olan akitler ve talepler hukuka
da aykiridir” demekle yetinir. Béylece, diinyada hesab: sorulamayan ve sade-
ce ahirette hesab1 goriilecek olan ahlaki ytikiimlilikleri hukuk dig1 biraktig
gibi adalet duygusu ve ideali agisindan da konu dist birakar.

Ahirete ve hesaba inananlarin sahip ¢ikip tatbik ettigi hukuk olan Islam
Hukuku ise hakkin sadece bu diinyada yerine gelecegini varsaymaz. Islam
dini bir taraftan hukuk diizeni i¢inde bu diinyada ve devlet/mahkeme eliyle
talep ve elde edilebilecek haklar: diizenler. Ancak 6biir taraftan da bu diin-
yevi hukuku uhrevi ahlak zemini ile besleyip destekler. Ahirdeki diinyanin
ilk giinii olan hesap gliniinde ahlaki yiikiimliliklerin de giindeme gelece-
gini bildirir ve inananlar1 Allah’tan ve hesap gliniinden buna gore korkma-
ya ¢agirir. Béylece mi'min i¢in ahiret diinyay: kusattig1 gibi ahlak da huku-
ku kusatmis olur.

Mi’minler, hayati, diinyay: ve biittiin varliklar1 Allah i¢in ve Allah hesa-
bina severler. Birbirlerini de yine Allah i¢in severler. Seytandan ve zindik-
lardan ise Allah i¢in nefret ederler.

Mi'minler dinyay: ve diinyevi varliklari/haklari gegici ve kiymetsiz ka-
bul ederler. Kul hakkina riayet ederler ama asil hakkin Hukukullah (bilhas-
sa Allah’in kullarindan istedigi seyler; zikir, fikir, siikiir) oldugunu bilirler.

Bu sebeplerle mi'minler bu diinyada birbirlerinden hak arama husu-
sunda da ol¢tili davranirlar.

Fitrat dini olan Islam’in hukuk ve ahlak diizeni de, bilhassa yakin arka-
daglar, komgular ve akrabalar arasindaki iligkilerden dogan haklarda, hak
arama faaliyetine, bu iligkilerin tabiatina ve kardeslik hukukuna uygun di-
sen ahlaki sinirlar koymustur. Bu makalede biz iste bu sinirlar izerinde du-
racagiz.

A. Hak ve dava hakk:

1. Hukukun ve devletin taniyip tarif ettigi her hak mahiyeti itibariy-
le hakk: koruma ve talep etme hakkini ve dolayisiyla dava hakkini da ige-
rir. Her mi’min mesru vasitalarla hakkini aramaya ve almaya calisir. An-
cak hakk: sadece bu diinyada ve sadece devlet vasitasiyla almayr ummak
mi’'mince bir tavir degildir. Dava hakkini abartmamak ve makul olmak
onemli bir erdemdir.

Dava hakk: hasim olma hakkidir. Hasim olanin hisim olmasi ya da hi-
sim kalmasi ise zordur. O halde mii’'minler arasinda aslolan hasimlik ve hu-
sumet degil, hisimlik ve uhuvvettir.

2. Ayetin acik emrine gore biitin mi’minler birbiriyle kardestir ve dar-
gin olmamalar: gerekir. Ola ki dargin hale gelirlerse, dargin kardeslerin ara-
sin1 diizeltmek de diger mi’'minlere yiklenmis 6nemli bir gérev/emir ve bir
ibadettir.
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Glnimizde mt’minlerin arasini diizeltmenin bir yolu, aralarindaki
niza i¢in diger mi’'min kardeslerin devreye girmesi ve mahkemeye gitmeye
gerek kalmadan sulh ve feragat gibi glizellik yollariyla ¢6zmesidir.

Ancak bu miimkiin degilse devletin ve mahkemenin yardima ¢agirilma-
st da bir ¢6ziimdiir ve gereklidir. Bu halde dahi, mahkeme hikminiin, din
kardegleri arasindaki darginli: bitirmeye ve kardeglik hukukunu yeniden
tesis etmeye yonelik bir hikiim olmasina ¢aligtlmalidir. Yarg: teskilatinda
“asil mahkeme” anlamindaki “asliye mahkemesi’nden bagka, bir de “sulh
mahkemesi’nin bulunmasinin eski hukukumuzdan gelen sebebi de budur.

3. Metin itibariyle kii¢tik gibi goriinen hacmine ragmen Beditizzaman'in
Uhuvvet Risalesi ve diger bazi Risaleleri, kardeslik hukuku ve bu hukuka

uygun dava hakk: hususunda 6nemli prensipler ve ipuglar igerir.

Ayni sekilde, Uhuvvet Risalesi, empati yapabilme, kendi nefsini itham
edebilme ve stipheli hakkindan feragat etme hususunda da 6nemli ders-
ler igerir.

Ayrica Uhuvvet Risalesi sadece genel olarak toplumun fertleri arasinda-
ki iligkileri degil, toplumun ¢ekirdegini teskil eden genis ve dar ailenin fert-
leri arasindaki kardesligi de pekistirir.

Buna gére, mi'min esler birbirinin din kardesidir. Mi’'min ana baba ve
cocuklar birbirinin din kardesidir. O halde Uhuvvet Risalesi bir yoniyle
saglikli aile iligkilerinin ve saglikli toplum iligkilerinin el kitabidir denile-
bilir. Bu sebeple yeni evli ¢iftlerin de Uhuvvet Risalesini bu gézle okuma-
sinda fayda vardur.

4. Uhuvvet Risalesi dava hakk: ve niza hususunda ilging bir tesbit icer-
mektedir:

“... hakikatbin olan Hafiz-1 $irazi’yi dinle: ‘Diinya 6yle bir meta degil
ki bir nizaa degsin.” Ciinki fani ve gecici oldugundan, kiymetsizdir. Koca
diinya boyle ise, diinyanin ciiz’i isleri ne kadar ehemmiyetsiz oldugunu an-
larsin.”

Bu ciimle elbette dava agmayi yasaklayan ya da gereksiz goren bir ahlak
ya da fikih kurali koymamaktadir. Sadece, dava hakkinin konusunu olugtu-
ran diinyevi haklarin ahiret yurdu ve uhrevi hesap ve hukuk kargisinda kiy-
metsizligini ifade etmektedir.

5.Islam dininin hediyelesmek ve ikramda bulunmak hususundaki tavsi-
ye ve emirleri de aslinda dava hakkini sinirlandirmaktadir. $oyle ki:

En yakin akrabasina ya da komsusuna kars: bile vicdani bir ytikiimlilik
hissetmeyen kisiler bagkalariyla hediyelesmez, yardimlagmaz, kendi sahsi
menfaatini korumakla yetinir. Bir hakkinin ihlal edildigini diisindigtinde
de tek ¢aresi dava hakkini kullanmaktir.

Oysa Kur'an'in sila-i rahim emrine uyan ve hediye ve yardimlasmaya
riayet eden bir kisi kendi malini ve sahsini korumaya yonelirken, gevre-
siyle kurdugu bu digergam tabiatl: iligkilerin de etkisi ve yardimiyla daha



esnek bir bakig agisina sahip olacaktir. Her meselesini “hak arama’ya ve
“dava hakki”na dontstirmeye ¢alismayacaktir.

B. Akrabalar aras1 dava hakkinin genel nitelikleri

Yukarida saydigimiz tesbitlerin de bir sonucu olarak, Islam dini, akraba-
lar arasindaki hak arama gayretine, fitrata da uygun bigimde hukuki ve ah-
laki bazi sinirlar ¢izmigtir.

Agsagida bu iligkileri degerlendirecegiz. Ancak dnce konuyu daha iyi an-
lamamiza yardimei olacak bazi genel bilgiler verelim:

1. Kardeglerin kendi aralarindaki hukuki iligkiler agisindan cinsiyetin
onemi yoktur. (Miras hakk: yoniinden kiz ve erkek ¢cocugun fark: hususu-
nun dava hakkina sirayet eden bir yonii yoktur.)

2. Cocuk ile anne ve babasi arasindaki haklara iligkin sinirlar ananin ana
ve babasina ve babanin ana ve babasina ve daha usttekilere de aynen sirayet
eder. Ayni sekilde ana baba ile ¢ocuk arasindaki durum da ¢ocugun ¢ocu-
guna ve daha alttakilere sirayet eder.

3. Cocukla muinasebetler bakimindan ana ile baba esit degildir. Ananin
hakk: babaya nazaran ¢ kat daha fazla kabul edilmigtir.

Sahih-i Buharide Ebu Hureyre (ra)den naklen yer alan bir Hadis 6y-
ledirt!:

“Bir kere Resulullah (asm)’e bir kisi geldi. Ve Resulullah’a ‘benim gtizel
hizmet ve ilfet etmeme insanlar i¢inde en ziyade layik ve miistahak olan
kimdir’ diye sordu: Resul-ti Ekrem ‘anandir’ diye cevap verdi. ‘Sonra kimdir’
dedi. Resul-ii Ekrem ‘sonra anandir’ buyurdu. ‘Sonra kimdir’ dedi. Resul-ii
Ekrem ‘sonra anandir’ buyurdu. ‘Sonra kimdir’ deyince (d6rdiinctide) ‘son-

ra babandir’ diye cevap verdi.”

Izahi da s6yle yapilmustir: Bu hadisi Buhari anaya babaya in'am ve ihsan
baglig: ile agtig1 bir babinda rivayet etmistir. Buhari “biz insana anasi babas:
hakkinda giizellik vasiyet ettik” (Ankebut, 8) kavl-i serifini de zikretmistir.
Bu ayet-i kerime Kur’an-1 Mubinin t¢ Suresinde, Ankebut, Ahkaf, Lok-
man Surelerinde bu lafiz ile zikrolunmustur. Hadiste anaya ihsanin tg¢ kere
tekrar olunmasi, Sarih Tbn-i Battal'in dedigi gibi ananin evlat iizerinde ba-
banin ti¢ misli birr- ihsan hakk: oldugunu ifade eder. Aile camias: i¢inde
ananin hakkinin ilk planda bulunduguna dair bir¢ok hadis-i serifler vardir.

4. Ana babaya itaat de kaynaklarda mutlak bir emir olarak zikredilmigtir.

Her seyden once, babasi Hazreti Ibrahim’in istegi tizerine ve kurban
edilmek tizere goriintste babasina ve aslinda Allah’a teslim olan Hazreti
Ismail'in teslimiyet hikdyesi bu hususta 6nemli bir isiktir.

Sahih-i Buharide bu iligki hususunda su bilgiler verilmektedir?':

[1] Sahih-i Buhari Muhtasari, Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, DIB Yayinlari, C. 11
s. 120-121
[2] C.12s.120
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Ankebut Suresi 8. ayetin tamami g6yledir. “Ve biz insana anasi baba-
st hakkinda giizellik tavsiye ettik. Bununla beraber, ey insan, sana hig ilim
ve riza bulunmayan seyi bana sirk kogsman i¢in seninle ugragirlarsa su hal-
de onlara itaat etme.” Buhari’nin unvaninda matlup olan, bu Ankebut Su-
resi ayetidir. Sad Ibni ebi Vakkas (ra)'dan rivayete gore Hazreti Sad “bu ayet
hassaten benim hakkimda nazil oldu” diyerek sebebini s6yle bildirmistir:

“Ben anama hiirmet ve itaat eden bir evlattim. Ben Misliiman olun-
ca anam bana ‘sledigin bu ne istir, ya sen bu yeni dini birakirsin yahut da
ben yemem, igmem ve nihayet 6liiriim, sen de benim yiziimden ‘ey anasi-
nin katili’ diye ayiplanirsin’ dedi. Ben de ‘ey ana, boyle yapma, iyi bil ki ben
bu dini birakmam’ dedim ve iki giin iki gece intizar ettim. Kadin ne yedi ne
i¢cti. Bunun tizerine ‘Vallahi ana iyi bil ki senin yiiz canin olsa da bunlar bi-
rer birer ¢iksa ben bu dinimi yine birakmam, artik sen ister ye ister yeme’
dedim. Anam bu azmimi goriince yemek yedi. Bunun tzerine yukaridaki
ayet-i kerime nazil oldu.”

Her tg suredeki ayeti kerimenin muktezasi, anaya babaya, kafir olsa-
lar bile, mutlak surette ihsan ve itaattir. Yalniz sirkte degil. Bu hususta is-
yan vacip olur.

5. Kar1 koca birbiriyle “akraba” degildir. Ancak neslin devami agisindan
akrabadan daha 6te ve daha 6zel bir iligkinin tarafi durumundadirlar. Bu
ozel iligki sebebiyle sthri hisimlik denilen kayin hissmligi da 6zel anlam ige-
ren bir akrabalik bi¢imi ve sebebidir. Kaim peder (kayinpeder) ve kaim vali-
de (kayinvalide) hem 6rfen ve hem de dinen, 6z ana ve baba yerine “ikame”
edilmis olan yeni ana ve babay: ifade eder.

6. Amca ve halalar ile day1 ve teyzeler birer grup olusturur ve baba yari-
s1 ve ana yarist durumunda sayilirlar.

7.Yukaridaki akrabalar arasindaki davalarda bugtinki hukuk dizeni is-
pat agisindan 6nemli bir istisna getirmektedir: Yazili delilin mimbkiin oldu-
gu tirden hukuki iligkilerde gecerli genel kural olan “sadece yazili delille is-
pat mecburiyeti kural1”, yakin akrabalar arasindaki davalarda gecerli degil-
dir. Yakin akrabalar arasindaki davalarda kars: taraf izin vermese dahi sahit

dinletilebilir. Diger delillerden yararlanilabilir.

Amca, dayy, hala ve teyze cocuklar: (kuzenler) ise nikah disen akraba-
dandir. Bunlar arasindaki davalarda ispat i¢in 6zel bir istisna taninmamistur.

C. Akrabalar aras1 dava hakk: ve sinirlar:
Akrabalar arasindaki muhabbetin (sevginin) ortak bir adi vardir: Sefkat.

Sefkat ashinda kdinatin mayasidir. Her seyi ve bilhassa canlilar1 birbiri-
ne baglayan manevi bagdir. Bu duygu biitin begeri iligkilerin de ana hare-
ket kaynagidir. Bilhassa akrabalar arasindaki sefkat duygusu dava hakkinin
ahlaki sinirlarini da etkileyen bir duygudur.

Sila-i rahmi emreden ayet ve hadisler akraba iligkilerinin ahlaki zemi-
nini de olugturmaktadir.



Sahih-i Buharide yer alan bilgiler soyledir:

Ebu Hureyre (ra)dan rivayete gore Peygamberimiz (asm) s6yle demis-
tir: “Rahm ad1 (ki manasi ‘karin yakinligs’ yani ‘hisimliktir’) rahman ismin-
den alinmugtir. Bu rahm karabeti sik agaglarin birbirine sarilmig kokleri gi-
bidir. Allahu Teala buyurdu ki ‘Ey rahm karabeti! Her kim sana bagli bulu-
nur, sila-i rahim ederse ben de ona rahmetimi erdiririm. Kim ki sana mii-
nasebetini keserse ben de ona rahmetimi keserim’.”"!.

O halde bilhassa akrabalar arasindaki iligkilerde aslolan sahsi hak ve hu-

kuk degil rahme ve dolayisiyla Rahmana ait beraberligin gésterilmesidir.

Yine Sahih-i Buharide Peygamberimizin “sadakanin faziletlisi dargin
akrabaya verilenidir” buyurdugu rivayet edilmistir. Sadakanin zengin olan
akrabasina gonlii kiskiin olan fakir akrabaya verilmesinin daha faziletli ol-
masi akrabalar arasinda diismanligin bitmesine ve adavetin muhabbete in-
kilabina vesile olmasindan dolayidir. Miinavi ilave bir sebep olarak da dar-
gin akrabaya boyle muavenet ve ihsan etmenin kisinin kendi nefsine muha-
lefet ederek nefsini terbiye etmesini saglayabilecegini ve dolayisiyla bu sira-
lamanin 6nemli bir ahlak kaidesi oldugunu eklemektedir'.

Biz agagida akrabalar aras: dava hakk: konusunu bu ¢er¢evede inceleye-
cegiz. Bunu yaparken de bilhassa fitri sefkat duygusunun iligkilerin tarafla-
r1 Gizerindeki neticeleri yoniinden ele alacagyz.

1. Kar1 koca arasinda dava hakk:

1.1. Kar1 koca arasindaki iligkilerde, sefkatten bagka, sefkatin bir yansi-
masi ve bir alt tlirl olarak “agk” denilen ve kargiliksiz kalirsa biten ve hatta
nefrete donebilen bir 6zel duygusal yakinlik daha vardir. Fitratin getirdigi
bu 6zel durum dava hakkini da gesitli sekillerde etkiler.

1.2. Islam hukuku esler arasinda mal ayrilig: rejimini esas kabul etmistir.
Bu sebeple kar1 kocadan her birinin mali kendisine aittir.

1.3. Bugtinki hukukumuzda ise 2002'den itibaren yiirtrlikte olan Me-
deni Kanuna gore esler evlenmeden énce ya da sonra, uygulamada “evlen-
me sozlesmesi” denilen sozlesme ile bagka bir mal rejimini (mal ortakligini
ya da mal ayriligini) kabul etmis degillerse, aralarinda kanuni varsayim ola-
rak “evlilik stiresince edinilmis mallara katilma rejimi” gecerli sayilir.

Bu kanuni varsayima gore esler evlilik boyunca kazandiklarini birlikte
kazanmis sayilirlar. Eslerden birinin vefat: halinde énce diger esin katilma
pay1 ayrilir ve kendisine verilir/birakilir. Olen egin bu ayirmadan sonra ka-
lan mah kendi mirasi olarak esinin de dahil oldugu miras¢ilarina dagitilir.

Boganma halinde evlilik birliginin tasfiyesinde de 6nce evlilik dénemin-
de elde edilmis mallar taksim edilir. Nafaka ihtiyac1 ve tazminat miktar: ka-
lan varliga gére hesap edilir.

3] C.12,s. 123.
[4] Bu hadisi Ibn-i Mace de Ebu Hureyre’den rivayet etmis ve Miinavi'nin beyanina
Y 4 $ Y
goére Minziri de hiisniine sehadet etmigtir. Sahih-i Buhari, C. 5, s. 173
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Her bir esin kendi malvarligina dahil olan alacak ve borglar da yine ken-
disine aittir ve kendi sahsi sorumlulugundadir. Bu durum esler arasindaki
o6diing, satim, hibe gibi sozlesmelerden dogan borg ve alacaklar icin de ay-
nen gegerlidir. Borcun evlilikten 6nce dogup dogmadig: da 6nemli degildir.

1.4. Esler birbirlerine kars1 dava hakkina sahiptirler. Bununla birlikte
nikah akdinin ve evliligin iktisadi temelli bir sé6zlesme olmamas: sebebiy-
le dava hakki istisnaen ve muhtemelen ancak bosanma ihtimali sebebiyle

gindeme gelebilecek bir durumdur.

Bu sebepledir ki; her alacagin belli siirede zaman agimina ugrayacagi-
n1 benimseyen bugiinki modern hukuk diizeni, esler arasindaki davalarin
evlilik devam ettigi siirece zaman agimina ugramayacagini kabul etmistir.

1.5.Yine esler arasinda karsilikli senet alma ve senet saklamanin zorlu-
gu ve hatta fiili imkansizlig1 sebebiyle, (“evde senet yatak odasinda saklanir,
o da esten saklanmaz” denmistir!) alacaklarin, sadece senetle degil, sahit da-
hil her tarli delille ispatina izin verilmistir.

Eslerin birbirlerinden olan mali haklarindan feragat etmeleri miimkiin-
diir. Ancak bu feragatten zarar goren tgtinci kigiler ve mirascilar feragatin
gegersizligini dava edebilirler. Eglerin miras hakk: sakli bir pay tizerinden
bir haktir. Bir esin, vefatindan 6nce yaptig1 bazi danigikli islemlerle ya da
vasiyetname ile diger esin miras hakkini ihlal etmesi halinde, sag kalan esin
dava hakk: vardir. Bu dava hakkinin sinirlart hususunda, Islam Hukuku ile
buglink hukuk arasinda, bazi ayrintilarda ve bilhassa sakli (dokunulamaz)
miras pay1 oranlarinda fark vardir.

2. Ana babanin ¢ocuga kars1 dava hakk:

2.1. Bugtinki hukuk ana baba ile yetiskin ¢ocugu timiyle bagimsiz iki
kisi olarak kabul etmektedir.

Buna kargilik Islam Hukuku fitrattan gelen hali yani ana babanin ev-
ladinin sebeb-i viicudu olmasint dogrudan nazara almistir. Bu sebeple bazi
yonlerden dava hakkini gereksizlegtirmistir.

2.2. Islam Hukukuna gére muhtag durumdaki ana babanin evladindan
nafaka talep etme hakk: vardir. Ana baba nafaka hakkini mahkeme eliyle
talep edebilecegi gibi cocugunun malina dogrudan el atma hakkina da sa-
hip sayidmistir. Cocugun ana babaya isyan etmeme-itaat etme ytkimlili-
gl ve ana babay1 her hal ve sartta razi etme gorevi sebebiyle, cocuga, baba-
sindan nafaka kagirma hakk: verilmemistir. Diger ifadeyle ana baba ¢ocu-
gunun malinin kendisine lazim olan kismi kadarini dogrudan elde etme ve
tiketme hakkina sahip kabul edilmistir.

2.3. Bu konudaki fikhi kurallar bir hadisi serife dayandirilmaktadur!:

[5] Asagidaki bilgiler i¢in su iki kaynaga bakiniz:
https://islam-tr.org/konu/babanin-ihtiyaci-olmadigi-halde-nafaka-isterse-verilir-
mi.21728/
https://sorularlaislamiyet.com/sen-ve-malin-babanindir-hadisine-gore-anne-veya-
baba-cocuklarinin-mallarindan-istedikleri-gibi-0



Amr bin Suayb’in dedesi Abdullah bin Amr bin el-As (ra)dan rivayet
edildigine gore: Bir adam Peygamber (asm)e gelerek “Babam cidden benim
malimi kokiinden tiiketti” dedi. Bunun iizerine Rastil-u Ekrem (asm); “Sen
babanin (kazanci)sin, senin malin da ona (helal)dir” buyurdu.

Resalullah (asm) s6yle de buyurdu: “(Ey miiminler) Stiphesiz sizin evla-
diniz sizin en helal kazancinizdandir. Bunun i¢in onlarin mallarindan yiyi-
niz.” (Ibn Mace, Ticaret, Bab 64, Hadis no: 2292)

Kaynaklara gore burada “babanindir” 1afz1, temlik i¢in degil, mubah ol-
dugunu belirtmek i¢cindir. Yoksa mal ¢ocugundur. Zekat: o verir. Mali mi-
ras birakan da odur.

Ug imam, “ogullarinin malindan ancak ihtiya¢ kadarini alabilir” gorii-
sundedir. Ahmed bin Hanbel ise; “oglunun malindan ihtiya¢ aninda veya
ihtiya¢ olmaksizin diledigi kadar alabilir” demigtir.

Tirmizi bu hadisi rivayet ettikten sonra sunu nakleder: Ashab-i
Kiram'dan ve onlardan sonra gelenlerden bazi ilim ehli bu hadisle amel
ederek “Cocugunun malinda babanin elleri agik (yani serbest)tir, diledi-
gininkinden alabilir” demislerdir. Bir kisim éalimler de demigler ki: “Baba
muhtag¢ oldugunda ¢ocugunun malindan alabilir. Fakat ihtiyaci olmadigin-
da alamaz.”

Tuhfe yazari da soyle der: “Hadiste evlad, babanin bir kazanci sayilmig-
tir. EI-Munévi'nin dedigi gibi evlada ‘kazan¢’ demek, mecazi manadadir.
Ciinki evlad babasinin bir parcasidir.”

Sevkani: “Bu hadisi Hakim, ibn-i Hibban ve Ahmed rivayet etmisler-
dir. Bu hususta varid olan hadislerin timu delil olmaya elveriglidir. Bunlar,
evladin malina babanin ortak olduguna delélet ederler. Bu nedenle baba,
evladinin malini ondan izin almadan da yiyebilir ve kendi malinda tasarruf
ettigi gibi onun malinda da tasarruf edebilir. Ancak, israf yollarinda ve se-
fihge harcayamaz. (Zaten) fakir olan baba ve anaya nafaka vermenin zen-
gin evlida vacipligi hakkinda icmé bulundugunu El-Bahr yazar: nakletmis-
tir” diye bilgi vermistir.

Ibnu'l-Humam da Hazreti Ai§e (ra)'min hadisini naklettikten sonra
“Hadiste gecen ‘Sizin evladiniz da sizin kazancinizdandir’ mealindeki ctim-
lenin manas: ‘Cocugun mali babanin malidir’ seklinde degildir. Cinka Al-
lah Teala, 6len kiginin ¢ocuklar: da varsa, 6lenin babasina sadece altida bir
nisbetinde bir miras pay: vermistir. Eger kisinin malinin mulkiyet hakk: ba-
basina ait olmus olsayd: kisi 61diigi zaman malinin tamaminin babasina ve-
rilmesi gerekecekti” demistir.

Avnu’l-Mabid yazar: da bu hadisin serhinde 6zetle soyle der: “Baba,
evladin diinyaya gelmesine sebeb oldugu i¢in, evlad onun bir nevi kazan-
ct sayilmis ve dolayisiyla evladin kazancindan yemek ona helal kilinmigtir.”

Hattabi “Bu hadis, nafaka verebilir durumda olan evladin, kendi baba ve
anasinin nafakasini vermekle mikellef olduguna delalet eder. Ne durum-
da olan baba ve analarin nafakalarinin evladina vécib oldugu konusunda
alimler arasinda ihtilaf vardir” der.

Alimler de
demigler ki:
“Baba muhtag
oldugunda
cocugunun
malindan alabilir.
Fakat ihtiyac
olmadigimda

alamaz.”
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Safii’ye gore baba fakir ve ¢alisamaz durumda olursa, nafakas: evladina
vacibdir. Eger babanin 6z mali varsa veya viicut¢a bir sakathigi bulunmayip
caligabilir durumda ise nafakas: evladina vacib degildir. Diger fikiheilar ise
“baba ve ananin nafakasi evladin tizerinde vicibdir” demiglerdir.

Bu iki hadiste gecen ve “ictiyah” kokiinden gelen fiil “kokiinden tiiket-
mek” manasinda terciime edilmistir. Ictiyah masdarinin asil manast ise bir
seyi kokd ile koparmak ve kokinden kazimak, imha etmektir. Demek bu-
rada mali bitirmek ve tiketmek manasi kast edilmistir.

Restl-u Ekrem (asm)’a miiracaatla babasinin kendisinin malini tiiket-
mek istedigini syleyen adamin sézii hakkinda Hattabi soyle der: “Ada-
min maksadi su olabilir: ‘Benim malim azdir. Cocugum da vardir. Babam
da benden nafaka ister. Coluk ¢ocugumun nafakasindan artan malim ba-
bamin nafakasini kargilayamaz. Eger babamin istedigi nafakay: da 6deye-
cek olursam malim tiikenir.” Restil-u Ekrem (asm) adamin bu mazeretini
kabul etmeyerek ‘Sen babanin (bir kazanci)sin, malin da babana (helal)dir.’
buyurmustur. Restl-u Ekrem (asm)’in buyrugunun manas: sudur: ‘Baban
kendi mali gibi senin malini da ihtiyact nisbetinde alir. Senin malin bulun-
madiginda ¢aligarak mal kazanabilirsen, ¢alisip babanin nafakasini 6demen
vécibdir.” Babanin bir ihtiyaci yok iken ve nafakadan ayri olarak evladinin
malini elinden alip diledigi gibi kullanma manas: kast edilmemigtir. Béyle-
ce evladinin malini nafakadan bagka seylere harcayip tikketme ve yok etme
manasini ¢ikarip bu sekilde hiikiim vermis bir 4lim ve fikihgiy1 bilmiyo-

”»

rum.
2.4. Ozetle:

Bu hadis-i seriften ana babanin evladinin mali izerinde tasarruf hak-
kinin oldukga genis oldugu anlagilmaktadir. Bu durumun sebebi agagidaki
baglikta yer verecegimiz ana baba ve ¢cocuk arasindaki iligkinin fitri niteligi
ile dogrudan ilgili gériinmektedir.

Bunun diginda ana babanin kendilerinden bagimsiz yasayan ve is sahibi
olan evladindan ticaret ve benzeri sebeplerle dogmus olan alacagini mah-
keme eliyle talep etmesi mimkindiir. Bu davada ¢ogu halde mahkemece
ana babanin dogruyu séyledigi varsayilir ve aksini ispat yiiki davaliya verilir.

3. Evladin ana babaya karg1 dava hakks

3.1. Ana baba ile evlat arasindaki fitri iligkinin olagan sartlarda ¢ocu-
ga kars1 kiskanclik ve ona zarar verme riski icermemesi sebebiyle ana ba-
banin evladinin malina karg: her tirld tasarrufu kural olarak gecerli sayil-
mugtir. Dolayisiyla bu tasarruflara kars: evladin itiraz hakk: olmadig: kabul
edilmigtir.

Nitekim Beditizzaman Hazretleri 32. Sézde -bagka bir konuyu igler-
ken- yeri geldiginde bu hususa da temas eden bir agiklama yapmaktadir.

Beditizzaman, Allah’tan bagkasini Allah hesabina sevmek gerektigini
anlattig1 bahiste, ¢esitli seylere yonelik bu sevme duygusunun nefis hesa-
bina m1 Allah hesabina mi1 oldugunu gosteren delilleri zikretmektedir. Bu



kapsamda ana babaya duyulan sevginin Allah i¢in oldugunun gostergesini
de su sekilde izah etmektedir:

Hem, peder ve valideyi sefkat ile techiz eden ve seni onlarin merhamet-
li elleriyle terbiye ettiren hikmet ve rahmet hesibina onlara hiirmet ve mu-
habbet, Cenab-1 Hakkin muhabbetine Aittir.

O muhabbet ve hirmet, sefkat, lillah i¢in olduguna alameti sudur ki:
Onlar ihtiyar olduklar: ve sana hicbir faydalar: kalmadig1 ve seni zahmet
ve mesakkate attiklari zaman daha ziydde muhabbet ve merhamet ve sefkat
etmektir. “Onlardan biri veya her ikisi senin yaninda ihtiyarlik ¢agina eri-
secek olursa, onlara sakin ‘Of” bile deme” (Isra Saresi: 23.) ayeti, bes mer-
tebe hirmet ve sefkate, evlad: davet etmesi, Kur’an'in nazarinda vélideynin
hukuklar: ne kadar ehemmiyetli ve ukuklar: ne derece ¢irkin oldugunu gés-
terir.

Madem peder kimseyi degil, yalniz veledinin kendinden daha ziyade
iyi olmasini ister; ona mukabil, veled dahi pedere karsi hak davi edemez.
Demek vilideyn ve veled ortasinda fitraten sebeb-i miinakaga yok. Zira
minakaga, ya gipta ve hasedden gelir. Pederde ogluna kars1 o yok. Veya
miindkaga, haksizliktan gelir. Veledin hakk: yoktur ki, pederine karsi hak
dava etsin. Pederini haksiz gérse de, ona isyan edemez. Demek, pederine is-
yan eden ve onu rencide eden, insan bozmas bir canavardir.

3.2. Bu ciimlelerdeki psikolojik tahlile ve fitratin izini sirme gayretine
ozellikle dikkat gekmek gerekir. Gergekten, “peder kimseyi degil, yalniz ve-
ledinin kendinden daha ziyade iyi olmasini ister; ... valideyn ve veled orta-
sinda fitraten sebeb-i miinakasa yok. Zird miinakasa, ya gipta ve hasedden
gelir. Pederde ogluna karsi o yok. Veya miinakaga, haksizliktan gelir. Vele-
din hakk: yoktur ...”

3.3. Bedilizzaman'in bu ciimlelerine gére evladin ana babaya karg1 dava
acma hakki yoktur. Ancak bu ctimlelerin bir fikih kitabinda ve dava hakk:
yasaklar1 bahsinde yer almadigini da nazara almak icap eder. Zira Beditiz-
zaman, 1918-1921 arasinda tg yila yakin stireyle Osmanli Devleti'nin on
iki tiyeli yiiksek fetva ve igtihat heyeti olan Dar-iil Hikmet-il Islamiye’nin
tyesi olmasindan da anlasilacag: tizere, kuvvetli bir fikih alimi olmakla bir-
likte, immetin fikh-1 ekbere duydugu ihtiyaci gérmiis bir dava adam: olma-
sinin da bir sonucu olarak, eserlerinde, fikhi meseleleri, kavramlar1 ve hii-
kimleri, bir ana konu olarak degil iman ve ahlak derslerine destek maksa-
diyla zikretmistir.

Bu sebeple yukaridaki paragrafta yer alan “veledin hakk: yoktur ki, pe-
derine kars1 hak dava etsin” cimlesini, hemen ardindan gelen “pederini hak-
siz gorse de, ona isyan edemez. Demek, pederine isyan eden ve onu renci-
de eden insan bozmasi bir canavardir” ctimleleriyle birlikte disinmek icap
eder.

Maidem peder
kimseyi degil,
yalniz veledinin
kendinden

daha ziydde iyi
olmasini ister; ona
mukabil, veled
dahi pedere kars
hak ddvd edemez.
Demek valideyn
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Diger ifadeyle sadece hak aramak maksadiyla dava agmak ile ana baba-
yt rencide eden ve isyan manasina gelen bir davay: agmak arasinda fark var-
dir veya olmalidir.

3.4. Beditzzaman Hazretleri yine Emirdag Lahikasindaki bir mektu-
bunda “Risdle-i Nur'un kahramanlarindan baba-ogulun mesrebleri ayri
ayr1 oldugundan, birbiriyle tam imtiza¢ edemediklerinden endise ediyo-
rum” diyerek bagladig1 bir izahina “Baba ne kadar haksiz da olsa, ogul, onun
rizasini tahsil etmeye mecburdur. Ogul da ne kadar serkes de olsa, baba,
sefkat-i fitriyesini ona kars1 esirgemez ve esirgememeli” ciimleleriyle de-
vam etmektedir.

Ayni sekilde Mektubat’ta 21. Mektup'ta da, “Insaniyeti sukat etme-
mis ve canavara inkilap etmemis her bir velet, o muhterem, sadik, fedakar
dostlara halisane hiirmet ve samiméne hizmet, rizalarini tahsil ve kalplerini
hognut etmek gerektir” denilmigtir.

Bu ctimleler de evladin ana babaya karst dava hakkinin fikih agisindan
sinurlt bir anlama geldigini gostermektedir.

3.5. Yeni Asya'nin “Fikih Kogesi” yazari Sileyman Kosmene’nin “Bedi-
tizzaman Hazretleri'nin, ‘Minakasa haksizliktan gelir. Veledin hakk: yok-
tur ki, pederine kars1 hak dava etsin. Pederini haksiz gorse de ona isyan ede-
mez.’ (Sézler, s. 718) ciimlesini Islam hukuku ile temellendirebilir misiniz?”
sorusuna kosesinden verdigi cevabi izniyle buraya aynen aliyoruz'®:

Bedilizzaman Hazretleri’'nin bu tesbiti Kur'an'in, hadislerin ve bu iki te-
mele gore Islam hukukunun yorumunu ve hitkmini ihtiva ediyor.

Oncelikle anne ve babaya itaat ve iyilik etmeyi emreden Kurandir.
Kur’an anne ve babaya “6f!” demeyi bile yasakliyor!”.

Peygamber Efendimiz de (asm) birgok hadislerinde anne baba hukuku-
nun 6nemini vurguluyor!®l.

Anne ve babanin ¢ocuklari tizerinde neredeyse 6denemez haklari vardir.

Annesini omuzunda tagiyarak Kabe'yi tavaf ettiren bir sahabe,
Resulullah’a (asm) gelerek:

“Ya Resulallah! Annemin hakkini 6demis oldum mu?” diye sordu.
Resulallah Efendimiz (asm) soyle buyurdular:

“Hayir! Bu yaptigin, sana hamile iken alip verdigi bir nefesin hakk: bile
degil!”

Keza Resul-i Ekrem Efendimiz (asm) baba hakkinda da goyle buyurdu:

[6] https://www.yeniasya.com.tr/suleyman-kosmene/evladin-babasina-karsi-hakki-var-
midir_502517

[7] Isra Saresi: 23-24.

Bakiniz: Buhari, Edeb, 2; Mislim, Birr, 1

—
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“Cocuk, higbir iyilikle babanin hakkini 6deyemez. Ancak onu kéle ola-
rak bulur da satin alip hiirriyetine kavusturursa hakkini 6der!”.”

HAKLAR VE SINIRLAR
Peygamber Efendimiz (asm) bir hadislerinde:

“Cocuklariniz sizin kazancinizin en temizlerindendir. Siz de evladinizin
kazancindan yiyin.!%”

Bir diger hadislerinde de: “Sen ve malin babana aittir,”"") buyurmuslar-

dir.

Anlagilan o ki, evlat kazancindan anne ve babasini ne kadar da faydalan-
dirmis olsa, anne ve babasinin hakkin: yine de 6deyemeyecektir. Bununla
beraber, evladin malindan yararlanmada nafaka l¢iisii esas alinmustir, Islam
hukukunda evladin kazanci, nafaka 6l¢iistini agmamak sartiyla, anne ve ba-
baya helal sayilmistir. Anne ve babanin ihtiyag halinde nafakasini temin et-
mek, hukuken evlatlarin boynunda borgtur.

Anne-baba fakir olur ve zorunlu ihtiyaglarini karsilamada sikint: icine
girerse, ihtiyaclari ile sinirhi kalmak kaydiyla, ¢ocugunun malindan ve ka-
zancindan istifade edebilir. Hatta béyle bir durumda ¢ocugundan izin al-
mas1 gerekmedigi gibi, daha sonra karsiligini 6demekle yiikiimli de degil-
dirt?l,

Fakat hukuk bdyle dese de, gerek ihtiyaglar: konusunda evlad: ile bag-
langicta istisare etmesi, gerekse sonradan durumunu duizeltirse evladina
geri 6deme yapmasi kereme, fazilete ve sefkate daha uygundur.

Eger anne ve baba kendi nafakasini temin edebiliyorsa, kendi kazangla-
r1 kendilerine yetiyorsa, bu durumda evlat onlara kazancindan yararlandir-

makla ytikiimli degildir. Yikimlilik, ihtiyag 6l¢tstyle sinirhidir.
ALLAH’IN RAZI OLDUGUNA SEN DE RAZI OL

Bu hitkmiin su-i istimal edilmesi, yani ihtiya¢ yoksa israfa girerek
evladinin malindan almas: ise caiz olmaz.

Ebud-Derda Hazretleri, Peygamber Efendimiz’in (asm) kendisine do-
kuz 6nemli sey tavsiye ettigini, bunlardan birinin de; ana-baba da dahil ol-
mak Uzere aile fertlerinin ihtiyaglarini kargilamak oldugunu bildiriyor.

Bir gen¢ Hz. Ebu Bekir’e (ra), “Ya Emire’l-M@#'minin! Babam malimin
tamamini almak istiyor.” diye sikayet etti.

[9] Buhari, el-Edebii’l-Miifred, 6.

[10] Ebt Davud, “Buya”, 77; Nesai, “Buya”, 1; Tbn Mace, “Ticaret”, 64; Ahmed b. Han-
bel, e/~-Miisned, 11, 179, 214; V1,41, 173, 201, 202.

[11] Ibn Mace, “Edeb”, 2; Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 11, 179, 204, 214.

[12] Kasani, Bedai ‘u‘s-sanai’, Kahire 1327-28/1910, 1V, 30.

[13] Buhari, el-Edebii’l-Miifred, 9.
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dedi.
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Hz. Ebu Bekir (ra) adama oglunun malindan ancak ihtiyaci kadar ala-
bilecegini soyledi.
Adam: “Hz. Peygamber, ‘sen ve malin babana aittir’, buyurmuyor mu?”

deyince, Hz. Ebu Bekir (ra):

“Resulullah senin nafakani kastetmigtir, nafakan kadar alabilirsin.
Allah’in senin i¢in raz1 olduguna sen de razi ol!” dedi.

3.6. O halde evladin ana babaya kars1 dava hakkinin bulunmadigi sadece
bir varsayim (karine) olusturur. Oyle baz1 haller olabilir ki ana babaya kars:
dava agmaktan bagka bir megru yol ve yontem kalmaz.

Nitekim Sahih-i Buhari'de!™ “Sadakanin faziletlisi dargin akrabaya ve-
rilenidir” hadisinden yola ¢ikilarak hukuki meselelerde baba ile ogul arasin-
da husumet ve ihtilaf ¢ikar ve ogul mahkemeye miiracaat ederse sadece bu
sebeple oglun babasina asi addedilmeyegi sonucunun ¢ikarilacag: belirtil-
mistir. Ancak yine ayni kaynakta Imam Malik'in bunu da ¢irkin goriip, birr
U thsana minafi addettigi bildirilmistir.

Yine Sahih-i Buhari'de!™ yer alan ve Man ibni Yezid (ra)dan rivayet
edilmis olan Hadis de babay: dava etme hakkini dogrulamaktadur:

“Ben, babam, buyiikbabam Resulullah (asm)’a biat ettik. Resul-u Ekrem
beni niganladi ve evlendirdi. Resul-u Ekreme dava arz ettim, bana hak ver-
di: Bir kere babam Yezid tasadduk etmek i¢in bir miktar altin ayirip mes-
cidde kendi namina tasadduk edivermesi i¢in birisine birakmisti. Sonra ben
geldim, o adamdan bu altinlar1 alip babamin yanina altinlarla geldim. Ba-
bam, ‘vallahi bu paray1 sana verilsin diye birakmadim” diye altinlar1 almak
istedi. Ben de Resullullah’a keyfiyeti arz ettim. Resul-u Ekrem babama hi-
tap ederek ‘ey Yezid, niyet ettigin sadaka sevab1 sana aittir’ dedi. Bana kars1
da ‘ey Man, aldigin sadaka paras: da senindir’ diye buyurdu”.

Buna gore bilhassa ana babanin evlatlar arasinda gerekmedigi halde ay-
rim yaptiginin, hakkaniyetli ve adaletli davranmadiginin iddia edildigi du-
rumlarda evlada karg1 son s6zii babanin degil Mahkemenin sdylemesi ge-

reklidir.
3.7. Ote yandan Islam Hukuku ana babanin biraktigi mirasla ilgili da-

valari ve bilhassa tenkis davasini kabul etmigtir.

Bir babanin ya da ananin, evlatlarinin mazisi ve muhtemel istikbali ile
ilgili olarak bildigi ama kimseye agiklamaya gerek duymadig: ya da imkan
bulamadig: gizli bilgileri ya da bilhassa baz1 evlatlarina kars1 mazide yap-
mak isteyip de su ya da bu sebeple yapamadig: cemileleri hatirlayarak evlat-
lar1 arasinda esitlige aykir1 gibi goriinen bazi tasarruflarda bulunmasi ya da
vasiyetinde 6zel bazi “kayirmalar” yapmas: elbette adalet ve sefkat namina




gerekli ve faydalidir. Bilhassa tgte ikilik sakli pay: ihlal etmeyen tasarruflar
bu sebeple zaten tartigma dis1 birakilmigtir. Daha fazlasi da hakimin dene-
timiyle ya dogrulanacak ya da adaletsiz bulunacak ve iptal edilecektir.

Baz: fikih alimleri, tenkis davasini, 6liim hastali1 (maraziil mevt) deni-
len ve kisinin iradesinin zayifladig1 bir halde iken yaptig: tasarruflarin but-
lan: ya da iptali kapsaminda yorumlamuglardur.

Yine Beditzzaman’in tabiriyle “yaglandik¢a ¢ocuk hitkmiine gegen seri-
ttteessiir ruhlar”a sahip ihtiyarlarin iradelerinin de yaslandik¢a azaldig: hu-
susu 6nemli bir tibbi kaidedir.

Ancak irade zayiflig1 olmasa dahi bir ana baba tarafindan yapilan ve ev-
latlarinin miras hakkinin tgte ikilik sakli pay kismini zedeleyen kazandi-
ric1 tasarruflar (bedelsiz intikaller) tenkis davasinin konusu edilebilecektir.
Bu davada, hakimin, ana babanin kendi evlad: aleyhine gibi goriinen bu ta-
sarrufuna “vardir bir hikmeti, arayalim bulalim bakalim” diyerek yaklagma-
s1 gereklidir.

Sahih-i Buharide!' yer alan su hadis de bu konudaki genel prensibi ve
istisna ihtimalini ifade etmektedir:

“Allahtan korkunuz da ¢ocuklariniz arasinda (hediye, hibe hususunda)
adalet ediniz. Ey ashabim ve timmetim, atiye ve hibede ¢ocuklar arsinda
miusavata riayet ediniz. Ben evlattan birisini tafdil eder olsaydim kadinlar:
tafdil ve tercih ederdim.”

3.7. Tenkis davasi her ne kadar miras birakan ana babanin vefatindan
sonra ve kendisine fazladan miras birakilan kisiye karg1 agilan bir dava ise de
neticede bu davada ana babanin tasarrufu tartismaya agilacaktir. Bu tasarru-
fun ana babanin sagliginda ve onlarin yiiziine kars1 dava edilmesi ile vefat-
larindan sonra dava edilmesi arasinda, davanin begeri iligkileri olumsuz et-
kilememesini saglamaya y6nelik bazi farklar da bulunabilir. Zira ana baba-
y1 dava etmekle kardesi dava etmenin psikolojik ve sosyal sonuglar1 farklidur.

Ancak yine de tenkis davas: ana babaya karg1 dava hakkinin varligini ve
mesruiyetini gosterir.

4. Kardesler arasinda dava hakk:

Tim akrabalar arasinda oldugu gibi bilhassa kardesler arasinda da aslo-
lan sahsi hak ve hukuk degil ayn1 anadan ve rahimden gelmekten kaynakla-
nan ve ash Rahmana ait olan beraberligin gosterilmesidir.

Yetiskin hale gelen kardeglerin birbirlerini dava etme hakk: elbette var-
dir. Ancak bu hakkin kullanilmas: aileyi dagitma ve sila-i rahimi kesme ris-
ki igerir. Bu sebeple bilhassa bu tiir davalar i¢cin mahkemeye gitmeden 6nce
isin hakeme gétiirtilmesi ve miimkinse sulhle ve suhuletle ¢6zilmesi gere-
kir. Kargilikli fedakérlik bu nizanin en énemli ilacidir. Zira bu tiir davalarda
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genellikle mahkeme de kesin ve net deliller elde edemez ve el yordamiy-

la bir sonuca ulagir.

Buna kargilik kardeglerin bilhassa ticari faaliyetlerini her seyin usuliince
kaydedildigi kurumsal yapiya sahip sirketler eliyle yiirtitmeleri halinde sir-
ketin bolinmesi ve benzeri hususlarda yazili delil bulmak ¢ok daha kolay
olacaktir. Bu da ihtilaflari azaltan ve adalete ulagmay: kolaylastiran bir uy-

gulama olarak tegvik edilmelidir.

Bugiinkii hukuk ve Islam Hukuku kardesler arasindaki mali davalar-
da “buiytik kardes” olmaya 6zel bir deger ve 6nem vermemistir. Buna karsi-
lik bilhassa babadan kalan isletmeyi fiilen igleten kardes, tecriibesi sebebiy-
le, yasina bakilmaksizin, isletmeyi devam ettirme hususunda avantajli sa-

yilmistur.

Kardesler arasinda ana babanin iglemleri sebebiyle ortaya ¢ikabilecek

nizalarda da aslinda yine asil gérev ana babanindir.

5. Vesayet altindaki kisi ile vasisi arasindaki dava hakk:
5.1. Bugtinki hukuka gére hukuki fiil ehliyeti tam olmayan bir kiginin

haklarini koruma ve mallarini idare etme igini velisi tstlenir. Hayattalarsa
ana-babanin ikisi velidir. Birinin vefat: halinde sag kalan velidir. Bosanma

halinde eslerden biri genel yetkili veli olur.

Anne babasi hayatta olmayan ya da hayatta olsalar bile velayet yetkisini
agir sekilde ihmal ya da sustimal ettigi icin ana babasi velayetten azledilen
ehliyetsize mahkemece vasi atanir. Vasi akrabadan biri de olabilir ve hatta

oncelik akrabanindir.
5.2. Veli ile vasi arasindaki fark suradadur:

Veli ana-babadir ve ¢ocugunun sebeb-i viicududur. Cocukla ana babas:
arasindaki iligki bir muhabbet ve sefkat iligkisidir ve velinin ¢ocuguyla kur-
dugu dikey sefkat iligkisinde kiskan¢higa yer yoktur. Bir anne kizinin ken-
disinden daha giizel veya daha maharetli olmasindan ancak mutlu olur. Bir
baba oglunun kendisinden zengin, guglii ya da bagarili olmasindan ancak
huzur ve onur duyar. Bu sebeple veliyi denetlemeye gerek yoktur. Ancak bir
veli canavarlagir ve velayeti suistimal ederse elbette mahkemece o kotii ve-

linin elinden velayet yetkisi alinir ve hatta cezalandirilir.

Islam Hukuku agisindan da durum buna benzer. Bunun bir géstergesi
olarak bir babanin kendi ¢ocugu ile kendi lehine yaptig1 satis muamelesinin
gecerli olmasi i¢in evladinin malina dahil ettigi bedelin o esyanin kiymeti
ile ayn1 olmasi veya insanlar arasinda meydana gelmesi adeten aligilmig olan

az bir aldanma ile yapilmis olmasi gerektigi kabul edilmistir.



Bunun fitrattan kaynaklanan gerekgesi de sudur: Babada evladina kar-
st sefkat ve merhametin kamil oldugu ve babanin daima kii¢tiglin masla-
hat: i¢in ¢aligacag: ve onun hakkina tam olarak riayet edecegi farz edilir'".

5.3. Vasinin ¢ocukla arasindaki iligkiye gelince: Bu da bir sefkat iligki-
sidir. Hatta akrabadan olmasa da boyledir. Ancak ana baba ile ¢ocuk ara-
sindaki dikey sefkat iligkisinden farkli olarak bu iligki kiskan¢lik riski icerir.
Mesela day: bile kendisine emanet edilmis yetim yegeninin kendi ¢ocuk-
larindan daha zengin ya da bagarili olmasini kiskanabilir ve yetimin malini
¢ar ¢ur edebilir. Dolayisiyla vesayet ¢ocugun malina ve hatta namusuna ve
canina zarar verme riski icerir. Vesayetin kardeglerden birine verildigi hal-
lerde dahi bu ihtimal ciddi bir risk olugturur.

Bu sebeple vasinin ¢ocuk i¢in yaptig: tasarruflar ve ¢ocugun malini ko-
ruyup korumadig: gibi hususlar mahkeme tarafindan denetlenir.

5.4. Bir kisi vesayet altinda ise kendi haklarini bizzat koruma ve takip
etme ve bu kapsamda dava agma hakkinin da bulunmadig: kabul edilir. Do-
layisiyla bizzat vesayet altindaki kisi ile vasisi arasinda bir dava dustintle-
mez. Vesayet altindaki kii¢tigiin ya da akil hastasinin haklarini vesayet de-
netim makami olan mahkeme koruyacaktir. Vasiye karsi dava da bu koru-
yucu tarafindan agilir.

Bilhassa bu dava agisindan, vesayet denetim makaminin, kul hakkinin
en esaslt tiirt olarak yetim hakkini hakkiyla gézeten hassas kisilerden olug-
turulmasi 6nemli bir gerekliliktir.

5.5. Ehliyetsiz kisi kiigiikse biiytidugiinde ve akil hastas: ise hastalik-
tan kurtuldugunda, artik kendi hakkini kendisi koruyabilecek durumdadir.
Velayet veya vesayet altinda iken kanuni temsilcilerince kendi mali tizerin-
de yapilmis olan hukuki tasarruflari denetleme ve uygun gérmiiyorsa dava
etme hakk: vardir.

Ancak veli ile vasi arasinda bu hak a¢isindan da fark vardir:

Eger ki¢lk, bulugdan sonra, babasinin ve dedesinin aleyhine olarak,
kendi malinin bedelinden daha digiik fiyata satildig: iddiasiyla dava agarsa,
yemin ile birlikte baba ve dedenin s6zi dogru kabul edilir. Ctunkd her iki-
si de evlatlarina karst gerekli sefkate sahip olduklarindan dolay: itham al-
tinda olmazlar.

Buna kargilik, ¢ocuk, hakimin tayin ettigi vasisinin aleyhinde béyle bir
iddiada bulunacak olursa vasiler itham altinda olabileceklerinden dolay: ¢o-
cugun iddias: tahkik ve yeterli delil de varsa kabul edilir.

Nitekim Peygamber (asm)’in soyle buyurdugu rivayet edilmistir: “Vasi

olan kimse yetimin malindan bir sey satin alamaz.” Clinki vasi kiictik ya da
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kisithinin malini kendisi adina satin alirken kendi maslahatini gézetmesi ve
cocuga zarar vermesi muhtemeldir!'®l.

5.6. Ote yandan Islam Hukukunda borcunu 6demeyen borglu hapisle
tazyik edilebilir ve bor¢lunun hapsedilmesi konusunda da veli ile vasi ara-
sinda fark gorilmistir. S6yle ki:

Bor¢lu kimsenin anne veya babadan bagka bir kimse olmas: sarttir.
Anne veya baba ve Ustsoy (ne kadar yukariya gidilirse gidilsin; dede, dede-
nin babasi, annesi ve saire) ¢ocuk ve torunlarinin kendilerinden alacakla-
r1 sebebiyle hapsedilmezler. Ciinku yiice Allah Lokman Suresinin 15. aye-
tinde soyle buyurmusgtur: “Diinyada onlarla iyi bir sekilde gecin (idare et).”
Ayni sekilde Bakara Suresinin 83. ve Nisa Suresinin 36. ayeti gibi ayetlerde
de su emredilmistir: “Ve anne babaya iyilik yapin diye emrettik” Borg sebe-
biyle anne ve babanin hapsedilmesi ise diinya hayatinda onlarla iyi ve glizel
bir sekilde ge¢inmek ve onlara kars iyilik yapmak sayilamaz.

Ancak bu kuralin da yine suistimal riskinden kaynaklanan iki istisnasi
kabul edilmistir: Cocugunun nafakasini ve masraflarini kargilamas: gerek-
tigi halde yapmayan baba taziren olmak tizere hapsedilebilir. Bir de kii¢i-

gun velisi borcun 6édenmesinin geciktirilmesine sebep teskil ediyorsa o da
hapsedilebilir??),

Sonug

Islam ahlaki Islam hukukunu kusatmis ve beslemistir. Islamin ahlaki
emirleri ve yasaklart hukuki emir ve yasaklarin yardimeist ve saglayicis: du-
rumundadir.

Islam ahlaki: “giizel ahlaki tamamlamak i¢in gonderilmis” olan Peygabe-
rimizin ahlakindan ve siinnetinden olusur. Insanlar icin en uygun olan dav-
ranigin ne oldugunu, insanin fitratini da nazara alarak Allah’in bildirmesiy-
le, en iyi Peygamberimiz (asm) bilir ve bildirir. Mi’'minlere diigen, fitrat dini
olan Tslam’1 hakkiyla 6grenmek ve yasamaktir.

Mi’minler birbirlerinden olan haklarin: diinya makamlar: vasitasiyla ta-
lep etme ve alma hususunda da fitratin ve dinin gereklerine uygun davran-
makla mukelleftir.

Fitrat ve din, akrabalar arasinda yardimlagmay1 ve sila-i rahmi emreder
ve dava hakkini buna gore diizenler.

Yine din ana baba ile ¢ocuk arasinda fitraten miinakasa sebebi olacak

herhangi bir iligki bulunmadigini da nazara alir ve ana babaya kars1 dava
hakkini ancak istisnaen kullanilabilecek bir hak olarak kabul eder.
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