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C)zet

Bu makalede dncelikle insan onuru kavraminin anlami ve 6nemi belir-
lenmeye caligilmistir. Insan onuru, insamin degerini ve bu degere diger in-
sanlar tarafindan da sayg: gosterilmesi gerektigini vurgulayan bir kavram-
dir. Insanin diger canlilardan farkli olarak, ek 6zelliklerinin olmasi onu di-
ger canlilardan tstin ve degerli kilmaktadir.

Giinimizde insan onuru kavrami, insanlar arasinda ayrimciliga karg,
tiim insanlarin esitligini ifade eden, temel hak ve 6zgirliklerin alt yapisini

olusturan referans bir kavram olarak gérilmeye baglanmugtur.

Bu anlamda 6nemine binaen Uluslararasi Sézlesmelerde ve ulusal mev-
zuatta, insan onuru kavrami dizenlenmistir. Ilgili metinlerde, Onur kav-
raminin tanimi yapilmamakla birlikte, insanin dogustan gelen “degerine”
vurgu yaptlmakta, insanlarin birinin digerinden tstiin olmadigina ve insan-
lar arasinda ayrimeilik yapilmamasina iligkin, diizenlemeler yapilmaktadur.

Tiirkiye'de de insan onuruna iligkin 6zellikle son dénemlerde Anayasa'da

ve Kanunlarimiz da diizenlemeler yapilmgtir.

Anahtar Kelimeler: Insan Onuru, Insanlik Onuru, Bireysel Onur, Kol-
lektif Onur, Insanin Degeri, Uluslararas: Sézlegmeler.
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Abstract

In this article, first of all, the meaning and importance of human dignity
is tried to be determined. Human dignity is a concept that emphasizes the
value of human beings and that this value should be respected by others. Un-
like other living things, human being has additional features that make him
superior and valuable than other living things.

Today, the concept of human dignity has started to be seen as a refer-
ence concept against discrimination among people, expressing the equality
of all people and constituting the infrastructure of fundamental rights and
freedoms.

Due to its importance in this sense, the concept of human dignity has
been regulated in the International Conventions and national legislation.
In the related texts, although the definition of the concept of Honor is not
made, emphasis is placed on the innate “value insan of human beings, and
regulations are made to ensure that people are not superior to each other and
that there is no discrimination among people.

Our arrangements in Turkey in recent years, especially in the Constitu-
tion and the Law on the human dignity pleasing arrangements have been
made.

Keywords: Human Dignity, Individual Honor, Collective Honor, Human

Value, International Conwventions.



Giris

Insan onuru kavrami son zamanlarda hukuksal metinlerde, referans
kavramlardan biri olarak sik sik kargimiza ¢ikmaktadir. Kelime olarak, seref,
haysiyet, sayg1, izzet-i nefis olarak ifade edilmektedir. Kavram olarak mev-
zuatta yapilmig bir tanimi yoktur ancak tarihi, felsefi ve sosyolojik tanimlari
s6z konusudur. Hukuk her hangi bir tanim yapmamakla birlikte temel hak
ve ozgurlukleri, insan onuru kavrami tizerine bina etmektedir.

Insan onuru kavramy, tarihsel anlamda bir gelisim gostermistir. Oncele-
ri sadece elit bir sinifin, zenginlerin statilerini korumak i¢in var ettigi dii-
suntilen bu kavram, daha sonralar1 modern hukukunda etkisi ile esitlikgi bir
gortinim kazanmigtir ve herkes i¢in kabul edilmigtir. Blitiin insanlarin on-
tolojik olarak onurlu oldugu ve saygiy: hak ettigi ifade edilmeye baglanmug-
tir. Ginimizde ise, insanin degerinin farkindaligini ifade etmek icin kul-
lanilan bir kavrami ifade etmektedir. Insanin degeri denildiginde tiir ola-
rak insanin diger canlilar arasindaki 6zel yerinin anlagilmas: gerektigini ifa-

de eder.

Insan onuru kavrami bagta Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Bildirisi
olmak tzere, birgok Birlesmis Milletler sozlesmelerinde ve Avrupa Birligi
Mevzuatinda korunan bir kavram olarak dizenlenmigtir. Nitekim, bunlara
paralel olarak i¢ mevzuatimizda da insan onuru kavrami, Anayasa ve diger
mevzuatta referans kavram olarak diizenlenmektedir.

I- Insanlik onuru kavrami

Insan onuru sézliiklerde etimolojik olarak, izzetinefis, haysiyet, 6zsaygi,
seref, erdem, vakar, gurur, sayginlik, kendine saygi duyma ve bagkalarinin da
kendisine saygili davranmasi olarak agiklanmaktadir.

Insanin degeri derken bundan insanin diger canlilar arasindaki 6zel yeri
anlatilmak istenmektedir. Insana bu 6zel yeri saglayan, onun 6zelliklerinin
bittintidir, onu diger canlilardan ayiran 6zelliklerdir. Bu 6zellikler, insana
ozgi etkinlikler; vicdan, diigiinme yeteneg, iyi ile kotiiyt birbirinden ayir-
ma duygular: olarak ifade edilebilir. Bu 6zellikler ise, insanin diger canli-
larla ortaklasa tagidig1 6zelliklere ek 6zelliklerdir. Iste bu ézellikler “insanin
degerini” yani “onurunu” olusturur, denmektedir.

Kimi kaynaklarda insanlik onuru, “bagkalarinin gésterdigi sayginin da-
yandig kisisel deger, seref, itibar,” seklinde ifade edilmektedir.

Onur kavramini iki agidan degerlendirebiliriz:

Ice déniik olarak, kisinin ontolojik olarak degerli olmasi, diger canlilarla
ortaklaga tagidig 6zelliklere ek 6zelliklerinin olmasidir. Bu 6zelliklerinden
dolay: kendisine bir “deger” atfedilmesi. Bu “deger”in, kisi tarafindan bili-
nerek degersizlestirilmemesi ¢abalari, onurun i¢e doéniik yoniini ifade eder.

Disa doéniik olarak da, bu degerin saygiya layik olmasidir. Yani insan
onurunun bir “art1 deger” olmasi nedeniyle, herkesin ve ézellikle devletin
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kaba giiciini elinde bulunduran iktidarlarin, bu “degeri” degersizlestirme
yonelik davraniglardan kaginmasi gerekir. Zira bu deger nedeniyle insan
saygty hak etmektedir.

Bu anlamda biz, bir kimseye —olumlu ya da olumsuz- bir muamelede
bulundugumuzda her seyden 6nce o kimsenin bizim agimizdan “deger”ini
de belirtmis oluruz. Dolayisiyla insanlarin birbirleriyle kargilikli iligkilerin-
de “deger” kavrami bir 6l¢u olarak insan eylemlerini bir¢ok agidan etkile-
mektedir.

Sunu da ifade etmek gerekir, her bir insanin teker teker, her bireyin onu-
rundan ve bunlarin toplamindan, birlesmesinden olusan bir “insanlik onu-
ru” vardir. Dolayisiyla tek bir bireyin onuruna yoénelik bir davranis, aslin-
da insanlik onurunu incitir. Bu agidan kimden gelirse gelsin ve kime kargi
olursa olsun insan onuruna kargi yapilmig bir davranig biitin insanliga ya-
pilmis olarak kabul edilmektedir.

A- Insamin degeri

Bir tiir/cins olarak insanin degerinin dini metinlerdeki kaynaklar:
onemlidir: Yahudi ve Hristiyan distincesine gére bu deger ve onur, insanin
bizzat tanrinin suretinde (sifatlarinin ¢ok kiigiik bir 6rneginin insanda bu-
lunmasi anlaminda) yaratilmis olmasindan kaynaklandigini goriiriiz. Islam
tasavvuf geleneginde de buna benzer fikirler bulunmaktadir. Islam'da daha
cok, yaratilmiglarin en Ustind anlaminda “esref-i mahlukat” olarak ifade
edilerek, insanin bir tiir olarak diger varliklar arasindaki tstiin ve merkezi
konumuna atif yapilmistir.

Felsefede ise, insan onuru, daha ¢ok ice doniik yorum yapilarak, yarati-
lisindan kaynaklanan ek 6zellikleri géz 6ntinde bulundurularak ve bundan
dolay1 degerli oldugu ifade edilerek agiklanmaya ¢alisiimugtur.

Ozellikle Avrupada, ronesans doneminde, aydinlanmadan sonra, insan
onuru tzerine bircok modern esitlik¢i teori gelistirilmistir. Bu teorilerde,
insan onuru ontolojik bir deger olarak takdim edilirken, insanin diger can-
lilardan ayrilan y6niinin degerine vurgu yapilmiglardir. Bu baglamda insan
olarak dogmak bagli bagina bir “deger” olarak kabul edilmistir. Bu durum,
temel insan haklarinin zeminini olugturmaktadir. Dolayisiyla insan onuru,

dogumla kazanilan bir hak olarak kabul edilmektedir.

Insan haklar1 bakimindan insan onuru, onur kavraminin hem ice donik,
hem de disa doniik yonini iceren bir durumu ifade etmektedir. Yani insan
ontolojik olarak degerlidir ve bu degere her insanin sayg: gostermesi gere-
kir, bu durum dogustan kazanilan haklarla muhkem ve goriintr hale gel-
mektedir. Bu yiizden insan onurunu temel haklarin uygulanmasina yone-
lik etik-ahlaki bir gerekge olarak kabul etmek hem insanin degerini belir-
ginlestirecek hem de insan faaliyetlerinin bu deger tizerinden yeniden inga
edilmesini saglayacaktir.



Insan onuru derken, Insan haklari anlaminda temel hak ve ozgirlukler
ile ilgili bircok kavramin tizerine oturdugu zeminine isaret eden ve bu yiiz-
den bireylerin her birinin haklarinin belirlendigi ve onlarin hakliligini ifade
eden, her bir kimsenin insanlia yonelik tutumunu kastettigimizin farkina
varmamiz gerekir. Bu baglamda distnildiginde onur kavrami, birgok ah-
laki davranigin, hukuksal yaklagimin temel dayanak noktasi ve temel deger-
lerin de ¢ikus yeri olarak anlagilmigtur.

B- Onur kavraminin tarihsel doniigiimii

Kavramlar da canhlar gibi dogar ve gelisir, bu anlamda Onur kavram: da
bir¢ok kavramda oldugu gibi zaman i¢inde bir¢ok agama kaydetmis ve po-
zitif anlamda bir evrim gegirmistir. Onur kavraminin gelisimi ikiye ayrila-
rak incelenmektedir; belirli bir ziimreye, aileye mensubiyet dolayisiyla ka-
zanilan onur anlayisi ile dogustan kazanilan modern esitlik¢i onur anlayisi.

Tarihte onur kavraminin geligimi ¢ evrede degerlendirilmektedir:

Birincisi, antik Yunan ve 6zellikle Roma déneminin sosyo-politik yap1-
s1 da goz 6ntinde bulundurularak agiklanan hiyerarsik, liyakat merkezli, sta-
tii merkezli onur anlayist.

Ikincisi, Orta Cagin hakim din anlayisindan kaynaklanan din eksenli
onur anlayisi (6zellikle Hristiyan merkezli diinya gortist).

Ugiinciisii ve sonuncusu ise modern dénemde insanin diger canlilardan
farkli olarak art1 bir degere sahip oldugu diisiincesinden hareketle tiim bi-
reylerin esit onura sahip oldugu seklinde ifade edilen anlayistir.

Saydigimiz yorum geleneklerinin etkisiyle tarihsel siiregte onur kavra-
minin, iki yénde kargilik buldugunu séyleyebiliriz. Birincisi, liyakati 6n pla-
na ¢tkaran onur anlayis; digeri ise sayg: ve farkindalig: ifade eden iki unsu-
run bilesimi olan modern esitlik¢i onur anlayiglaridir. Bu ikincisi liyakatle
kazanilan bir seyden ziyade, dogustan gelen bir onurdur.

Roma déneminde benzer yaklagimlarin devam ettigi goriliir. Bu bag-
lamda Romada onurlu olmak ¢ogunlukla sosyal ve politik bir stati elde et-
mek demekti.

Orta Cag'da dinin ve dini degerlerin etkisi ile statileri 6n plana ¢ikari-
lan kazanilmig bir onur anlayisinin hakimiyetinin devam ettigini goriiyo-
ruz. Ornegin Yahudiler kendi i¢lerinde bir deger ve kiymete sahip olabilir-
ler; fakat Tanri’nin segilmis kullar1 olduklarini iddia ederek, kendilerini tiim
insanlik i¢erisinde 6zel bir noktada gérmuslerdir. Ancak burada vurgulanan
“secilmis kul” olmalaridir, nitekim deger ve kiymet, onlarin, diger insanlar-
dan daha fazla ¢aligarak kazandiklari, ahlaki faziletleriyle elde ettikleri ve
kendilerinden kaynaklanan bir sey olmaktan ziyade, Tanri’'nin onlar1 sege-
rek bahgetmis oldugu bir onurdur. Buradaki hiyerarsi ve stati, Yahudiler ve
diger insanlar arasinda bizzat Tanr tarafindan c¢izildigi iddia edilen ayri-
ma dayanmaktadir. Bu anlamda Yahudi onur anlays: ile Ilk Cag ve Roma
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déneminin makam ve statii merkezli onur anlayiglar: arasindaki fark, s6z
konusu onurun, seckinci bir anlayisla, Tanr1 tizerinden temellendirilmesidir.

Huristiyan geleneginde ise teorik olarak onur kavrami, insanin Tanr’'nin
suretinde yaratilmasi (Tanrinin baz: sifatlarinin miniminal bir bigimde in-
sanda olmas1) ile iligkilendirilmigtir. Teoride insan onuru Hristiyanlik da-
stincesinde Tanri’'nin suretinde yaratilma agisindan “bir degeri” ifade eden
insanin degerli oldugu kabul edilse de, pratik agidan Ilk Cag Yunan ve
Roma diisiincesinde oldugu gibi statiilerin 6n planda oldugu bir onur anla-
yist daha belirgin olarak gérinmektedir. Buna gére soylu kimseler, zengin-
ler ve ruhban sinifi daha onurlu kabul edilmistir. Kadinlar, serfler ve Hristi-
yan olmayanlar bu onurun diginda tutulmusglardur.

Kur’an, insanin dstlin bir sekilde yaratildigini ifade etmistir. Bu is-
tunligin surekliligini ise, insan davraniglariyla iliskilendirmigtir. Hz.
Peygamber’in uygulamalarina bakildiginda statii merkezli degil; ontolojik
olarak insan olmakla hak edilmis bir onurun yaninda, ahlaki meziyetleri 6n
plana cikaran davranslar ile birlikte kazanilan onurun pratik érneklerini
bolca gérmekteyiz. Zaten Kur’an, “ruhban” sinifin1 kabul etmemektedir ve
stati merkezli bir “deger” anlayisin1 bagtan reddetmistir.

Fakat Hz. Peygamber sonrasi donemlerde, Orta Cag’in hikim anlayis-
larinin Musliman toplumunu da etkiledigini burada ifade etmek gerekir.
Ornegin, Emeviler doneminde Arap olanlarla Arap olmayanlar arasinda
yapilan ayrim, sadece politik bir ayrigma degil; deger ve onur agisindan da
bir ayrismaya isaret eder. Bu yaklagimda insanin kisisel ahlaki becerileri ve
taziletleriyle elde ettigi ve dogustan gelen bir onur anlayigindan ¢ok, dogus-
tan bir toplumsal sinifa bagli olmanin getirdigi bir onur fikri hikimdir. Bu
anlamda Emevi onur algis1, Yahudi ve Hiristiyan onur anlayigina yonelik fi-
kirlerle paralellik arz etmektedir.

Ayni doénemlerde Dogu ve Asya kiltirlerindeki uygulamalara bakti-
gimizda insan onuru ve insan haklari agisindan Yunan, Roma ve Huristi-
yan disiincesindeki uygulamalara benzer bir durumla kargilagiriz. Ornegin
Hindu geleneginde onur kavraminin, kast sistemine bagh olarak hiyerarsik
bir yap1 tizerinden temellendirildigi bilinmektedir. Buna gére kast, onurun
her insana bagli oldugu simif kadarlik par¢asini vermektedir.

Aydinlanmayla birlikte Bat: distincesinde insan merkezli fikirler dogal
olarak onur kavraminin déntisimini de etkilemistir. Dolayisiyla insanin
ontolojik agidan degerli oldugu ve onurunu bizzat var olmakla aldig: sek-
lindeki goriisler daha da 6n plana ¢ikarilmugtir. Ozellikle Kant, onur kavra-
muni bizzat insanin varligina baglayarak 11k Cag ve Orta Cag'in hakim go-
risleri olan giig, asalet, itibar ve statii gibi dis etkileri kabul etmeyerek s6z
konusu kavramin anlagilmasinda yeni bir bakis agis1 ortaya koymustur. Bu
ise insanin akli melekeleriyle sahip oldugu ve insan otonomisine vurgu ya-
pan dogustan gelen bir onurdur. Kant'in bu géristi modern, esitlik¢i teori-
lerin kaynag: olmustur. Bugiin insan haklarina yonelik bildirgelerin ve yasal



diizenlemelerin altinda insanin varolugsal olarak bir degere ve onura sahip
oldugu fikri yatmaktadir. Yani kiginin sadece insan olmasi nedeniyle degerli
gorilmesi ve insanoglunun bagli bagina bir “deger” olarak takdim edilmesi.
Boylece statii, makam gibi dis etkenlerin belirledigi onur anlayisindan mo-
dern-esitlik¢i onur anlayislarina gecilmistir.

Insan onurunun evrensel bir deger olarak kabul edilmesi ve temel in-
san haklarinin bu zeminde inga edilmesi bu kavramin degerini daha da ar-
tirmigtir. Bunun i¢in de éncelikle s6z konusu kavramin bir “deger” olarak
kabul edilmesi gerekir. Zira temel haklar, degerler tizerinden gerekcelendi-
rildiginde bir anlam kazanirlar. Bu anlamda insan onurunu bir “deger” ola-
rak kabul etmek, 6ncelikle etik-ahlak ile ilgili bir alanla iligkili oldugumuz
anlamina gelir. Bu iligki dolayisiyla temel haklar, s6z konusu ahlaki degere
gore yorumlanir. Bu sebeple temel insani degerlerle ¢elisen bir hakkin pra-
tik hayatta kargilik bulmasi zor gézitkmektedir. Bu bakimdan insan onuru-
nun tim haklarin kendisinden ¢iktig1 “nihai bir deger” olarak kabul edilme-
si s6z konusu haklarin meveudiyetinin de 6n koguludur. Dahas: evrensel bir
deger olarak insan onuru varligini etik-ahlaki bir alandan aldig i¢in zemi-
ni oldugu insan haklarina indirgenemez ve onlarla esitlenemez. Bu anlam-
da insan onurunun, insan haklarinin savunulmasindan daha fazla seyi ifa-
de ettigi soylenebilir.

Evrensel bir deger olarak insan onurunun dayanak noktalarindan en
onemlisinin “diger varliklar arasinda insanin merkezi bir konuma sahip ol-
dugu” fikri oldugu soylenebilir. Bu ifadeyle biz, insanin bir tiir olarak yeri-
ni belirtmekle kalmiyoruz; ayni zamanda insanin 6zerkligini ve 6zgur ira-
desiyle davraniglarina yon verebilecegini de vurgulamis oluyoruz. Bireysel
ozerklik, insanin bir tiir olarak diger varliklardan ayrildig: ve kendine ait
yeteneklerin farkinda oldugu anlamina gelmektedir. Bu da 6zgiir iradenin
bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda insan onurunu sa-
vunmak, insanin 6zerkligini, 6zgtir irade sahibi oldugunu, kendi nitelikle-
rinin farkina ve bilgisine sahip olarak davranislarina yon verebilecegini sa-
vunmak demektir.

Tek tek bireylerin onuru ve bunun kabuli, genel anlamda tiim insanla-
rin degerli olusu ve bu deger sonucu onurlarinin varliginin toplami, biitiin
olarak insanlik onurunu olusturmaktadir. Bu anlamda bir insanin onurunu
korumaya yonelik tesebbuslerin genel anlamda insanlifin onurunu koru-
mak olarak nitelendirilmesinin gerekgelerinden birisi de budur. Her bir bi-
reyin onurunun korunmast, butiin olarak onur kavraminin etik bir diigiin-
ce olarak zihinlerde yerlesmesini saglar. Bu anlayisla bir vatandasa insan-
lik onuruna yakismayan bir muamele uyguladigimiz takdirde, sadece o kisi-
ye kotii muamelede bulunmus olmuyoruz; ayni zamanda paylastigimiz in-
sanlik onurumuza da zarar vermis olmaktayiz. Yani, diinyanin herhangi bir
yerinde insan haklar: ihlaline engel oldugumuzda, sadece oradaki bir in-
san hakk: ihlaline engel olmus olmayiz; diger taraftan genel olarak insanlik
onurunu korumaya ¢alismis oluruz.
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Bunun i¢indir ki, insanligin ulagamadi@1 bir mekanda, herhangi bir in-
sanin, onuruna yonelik herhangi bir eylem, aslinda biitiin insanlarin onuru-
na yonelik yapilmig kabul edilir. Bu kabul dolayisiyla, insan onuru i¢in 1rk,
dil, din, ideoloji, zengin fakir, alim cahil, ayrimi1 yapilmaz, insanin sirf in-
san olmasi dolayisiyla bu deger korunur. Bu “degerin” korunamamast, aslin-
da bizim insanlhigimizi da degersizlestirmektedir.

Otoritenin ve hukukun tstiinde evrensel bir deger olarak insan onu-
ru, otoriteyi ve hukuku diizenleyen st merci ve kontrol mekanizmas: ola-
rak islev gorebilir.

Insan onuru, hukuki normlar tizerinde anlagilabilecek, yorumlanabile-
cek ve hukuki yaptirimlarla siniflandirilabilecek® edilgen” bir norm degildir.
Aksine hukuki normlar1 diizenleyen ve sekillendiren “etkin” bir degerdir.

I1- Ulusal ve uluslararasi mevzuatta insanlik onuru
A- Ulusal mevzuatta insanlik onurunun diizenlenmesi

1- Anayasada Insan Onuruna iliskin Diizenlemeler
Turk Hukukunda insan onuru kavram olarak daha ¢ok, “kisilik hakk:”

kavrami igerisinde dustintlerek ilgili dizenlemeler yapilmigtir. Anayasada
“Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasma-
yan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz” (Any. m. 17) hikmiindeki
insan haysiyeti kavrami, insan onurunu ifade etmektedir.

Yine Anayasada “Diizeltme ve cevap hakks, ancak kigilerin haysiyet ve
sereflerine dokunulmas: veya kendileriyle ilgili gercege aykir: yayinlar ya-
pilmas: hallerinde taninir ve kanunla diizenlenir.” (Any. m. 32) hikmiinde
de kisilerin haysiyet ve serefleri, insan onuru kavramu ile ifade edilmektedir.

Anayasa da, “kisilerin toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak;
kisinin temel hak ve hurriyetlerini sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriy-
le bagdasmayacak surette sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri
kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi i¢in gerekli sart-
lar1 hazirlamaya ¢aligmak” devletin temel amag ve gorevleri igerisinde sa-
yilmaktadir. Bu gorevin de insan onurunu korumay: amagladig: ifade edil-
mektedir.

Anayasa Mahkemesi vermis oldugu bir kararinda insan haysiyetini soy-
le tanimlamaktadir: “Insan haysiyeti kavrami, insanin ne durumda, han-
gi kosullar altinda bulunursa bulunsun, salt insan olusunun kazandirdig:
degerin taninmasini ve sayilmasini anlatir.” (28.6.1966 T ve 1963/132 E,
1966/29 K)

Gunimizde bir anlam ifade etmese de, 2011'de kuruldugu zaman bii-
yik bir heyecan olusturan, TBMM Anayasa hazirlik Komisyonunun yeni
Anayasa hazirlik asamasinda tizerinde anlastizi “Insan onur ve haysiyeti”
baglikl: boliimiin birinci maddesi iki fikradan olugmaktadir. Madde “Insan



onur ve haysiyeti dokunulmazdir. Insan onur ve haysiyeti insan haklari-
nin ve anayasal diizenin temelidir. Devlet, insan onur ve haysiyeti ile insa-
nin maddi ve manevi varligini gelistirme ve hakkina sayg: duyar, bu deger-
leri korur ve bunlarin 6ntindeki tiim engelleri kaldirir” hitkiimlerini diizen-
lemigtir. Madde bu gekli ile yirirlige girmis olsaydi, “insan onuru” ifadesi
ilk kez anayasada yer bulmug olacakti. Ancak o zaman muhalefette olan bir
partimiz, maddenin “insan onuru” olarak diizenlemesine kars1 ¢iktigi icin
baslik “insan onur ve haysiyeti” olarak diizenlenerek bu sorun asilmaya ¢a-
Listimigts. “Onur’un neyi kapsadig: ise madde gerekgesinde genis bir sekil-
de anlatilmigt1.

“Temel hak ve ozgtrliklerin niteligi ve biitinligi” baslikli ikinci mad-
desinde ise, “Herkes, kisiligine bagli, dokunulmaz, devredilmez, vazgecil-
mez temel hak ve hiirriyetlere sahiptir. Temel hak ve hirriyetler bir biitiin-
dir ve birbirini tamamlar.” denilmisti. Bu hikimler insan onurunu koru-
maya yonelik dizenlemelerdir.

2- Ceza Kanunu ve Ceza Kanunu ile Baglantili Kanunlarda
Insan Onuru Kavramu

Devletin insan onuruna dokunamayacagina iligkin genel diizenlemeler,
devlet agisindan, devletin insan onurunu tanidig: ve diizenledigine iliskin
pasif bir davranisi ifade etmektedir. Ancak giinimiiz pozitif hukuku agisin-
dan bu durum yeterli bir diizenleme degildir. Bununla birlikte insan onuru-
nu korumaya y6nelik dizenlemelerin de getirilmesi gerekir. Nitekim, Dev-
let insan onuruna yonelik tehditleri belirleyerek 6nlemeli ve bunun i¢in ge-
rekli tedbirleri almalidir. Bu sebeple 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 94,
95 ve 96. maddelerinde insan onurunu ihlal eden iskence ve eziyet; 125.
maddesinde hakaret, su¢ olarak diizenlenmistir. Yine insan onuru kavra-
mi ile dogrudan ilgili olan Tiirk Ceza Kanunw'nun Tkinci Kitap, Tkinci Ki-
sim, Dokuzuncu Bélimii ise, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kar-
st Suglar” bagligini tasgimakta olup insan onuru konusunda 6nemli bir ih-
lal olan hayatin mahrem alanina yapilan miidahaleleri su¢ olarak tanimla-
migtir.

5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazs Hakkinda Kanun'un
“infazdaki temel ilke” ve “infazdaki temel amag¢” baghklarini tagiyan 2. ve
3. maddeleri de insan onuru kavrami ile dogrudan baglantili dizenlemele-
ri igermektedir. Bu maddelerde, “verilen cezanin infazina iligkin hitkimle-
rin; 1rk, dil, din, mezhep, milliyet, renk, cinsiyet, dogum, felsefi inang, mil-
li veya sosyal koken ve siyasi veya diger fikir yahut distinceleri ile ekono-
mik gii¢leri ve diger toplumsal konumlari yontinden ayrim yapilmaksizin ve
hi¢ kimseye ayricalik taninmaksizin, esitlik ilkesi i¢cinde uygulanacag:” ifa-
de edilerek; “infazda zalimane, insanlik dis1 agagilayici ve onur kirici davra-
nislarda bulunulamayacag: vurgulanmis” ve infazin temel amaci olarak, “ge-
nel ve 6zel 6nlemeyi saglamak ve toplumu suga karsi korumanin yani sira
hikimliinin yeniden sosyallegsmesini tegvik etmek, tretken ve kanunlara,
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onuruna doku-
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iligkin genel
diizenlemeler,
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onurunu tamdig
ve diizenledigine
iligkin pasif bir
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etmektedir.
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nizamlara ve toplumsal kurallara saygili, sorumluluk tagtyan bir yagsam bici-
mine uyumunu kolaylastirmak® olarak diizenlemistir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu da vermis oldugu bir kararinda “Insani ol-
mayan muameleler, insan kisiligini ve duygusunu 6nemli derecede incitici
fiiller, haysiyet kiric1 hareketler ise, kimsenin namus, ohret veya haysiyetine

saldir1 niteligindeki fiillerdir” (4.4.1983 T, 1983/8-64 E, 1983/156 K ) sek-
linde degerlendirmede bulunmaktadur.

B- Uluslararas1 mevzuatta insanlik onurunun
diizenlenmesi

1- Uluslararas1 Mevzuatta

Insan onuru kavrams, bireyin diger canlilardan daha istiin ve ek 6zel-
liklere sahip oldugunu gésteren bir “degeri” ifade etmektedir, kisiligin odak
noktast, hak ve 6zgurliklerin zeminini olugturmaktadir. Bunun tim insan-
liga yiiksek bir deger olarak kabul ettirilebilmesi i¢in insan onurunun zo-
runlu bir takim kriterlerinin olduguna ve bunlarin evrensel olduguna top-
lumlarin inandirilmas: gerekir. Bu kriterlerin en 6nemlisi, kiginin 6zgir
iradesinin mutlak bir deger olarak kabul edilmesidir. Yani hukukun 6zne-
si olan insanin, bireysel irade 6zgirligl insan onurunun evrenselliginin
onemli kriterlerindendir. Bireysel irade 6zgtrliginin bir anlami da, bi-
reysel iradelerin karsisindaki yabanci iradelerin de mutlak kabul gérmesi
gerekliligidir. Oyle ki, bagkasinin irade ¢zgiirligiinin temeli kisinin ken-
di irade 6zgilrluginin icerisinde aranmaktadir. Kisinin hurriyetinin siniry
bagkasinin hiirriyetinin baglangicidir.

Nitekim insan onuru kavrami Birlesmis Milletler Antlagmasi; Kisisel
ve Siyasal Haklar Uluslararas1 Sézlesmesi; Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel
Mligkin Uluslararas: Sézlesme; Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi ve Avrupa
Temel Haklar Sart: gibi uluslararas: belgelerde 6zenle diizenlenen bir kav-
ram olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Birlesmis Milletler Antlagmasi’'nin hazirlik amaglarinin basinda, te-
mel insan haklari ile insanin kisiliginin, onurunun ve insanin degerine olan
inancin yeniden ilan edilmesi ve adaletin korunmas: gelmektedir.

Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi Sézlesmesi'nin baglangic bo-
limiinde ve Ekonomik, Sosyal ve Kiiltirel Haklara Iliskin Uluslararasi
So6zlesme’nin giris boliimiinde, butiin insanlik aleminin dogustan sahip ol-
duklar: insanlik onurununun ve insanlarin esit ve vazgegilmez temel hak ve
ozgirliklerinin varliginin, yerytziindeki 6zgirlik, adalet ve barigin temeli
oldugu vurgulanmakta ve béylece insanlik onuru insan haklarinin temelini
ve zeminini olusturmaktadr.

Avrupa Temel Haklar Sart1 ise dogrudan insan onuru ile baglamakta ve
birinci maddesinde, “insan onuruna dokunulamaz, ona saygi gésterilmeli ve
korunmalidir” denilmektedir.



2- Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu ve Avrupa Insan

Haklar1 Mahkemesi Kararlar:

Avrupa Insan Haklari Komisyonu, insanlik dis1 ve asagilayict muamele-
ler ile ilgili anlayigini syle ortaya koymaktadir: Insanlik disi muamele: “Be-
lirli bir durumda, kisiyi fiziksel ya da zihinsel bir siddet uygulamasina kasitl
olarak maruz birakan gayrimesru edimdir.” Agagilayict muamele ise, “Bire-
yi diger kisilerin 6ntinde biiytik 6l¢tide utanca bogan ya da onu kendi arzu
yahut istencine aykari (...) bi¢cimde davranmaya yonlendiren eylemler” ola-

rak tarif edilmisgtir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Campbell et Cosans/ Ingiltere da-
vasinda, “Onur kirict muamele veya ceza bireyi, bagkalarinin ya da kendi
goziinde ki¢lik diigiren muameledir.” Yani insanin degersizlestirilmesinin
insan onuruna aykur: bir islem oldugunu vurgulamaktadir. Mahkeme yine
“Ozgiirligiinden mahrum kisi {izerinde maddi gii¢ kullanimi, sayet ilgi-
1i kisi davranigi ile bunu mutlak surette zorunlu kilmamusg ise onur kiricr bir
muameledir. Hiicre hapsi, zincire vurulma, kasten kotiilestirilmis yagam ko-
sullar, renk, irk veya dine dayanan bir ayrim onur kirict muameledir.” diye-

rek, aslinda temel haklarin insan onuru ile kuvvetli bagina isaret etmektedir.

Sonug

Insan onuru kavrami giiniimiiz literatiiriinde temel hak ve 6zgiirliikle-
rinin Uzerine bina edildigi bir zemin olarak anlagilmaktadir. Ayrica temel
hak ve 6zgiirliiklerin dahi kendisine aykirilik olugturamayaca@ bir tst sinir
olarak digtintilmektedir. Yani giniimiiz agisindan insan onuru bir st norm
olarak, diger hak ve 6zgturliklerin aykirilik olusturamayacag normlar hiye-

rarsinin en Gst basamagini olusturmaktadir.

Bir anne ve babadan dogan her kisi, insan onuruna sahip olur. Yani, in-
san onuru dogumla kazanilir. Dogumla birlikte kazanilan onurun, esitlik-
¢i ve hiyerarsik olmayan, yatay bir deger ifade etmesi, biitin insanligin egit-
ligini ve esit degerlere sahip oldugunu ifade etmektedir. Insan tiriinin di-
ger Ozellikleri, bu 6zelliklerin niteligi, azlig1 ve fazlaliginin insan onurunun
tzerinde herhangi bir etkisi yoktur. Yani, insanin, dini, dili, ten rengi, ideo-
lojisi, sosyal statiistiniin, insan onuru tGzerindeki tek etkisi, etkisizliktir.

Dolaysiyla esit olarak, esit haklar ile dogan ve esit onura sahip olan in-
sanin daha sonra elde etmis oldugu kazanimlar ile tstiin oldugunu, ayrica-
likli pozisyona evrildigini iddia etmesi, insan ontolojisi agisindan bir anlam

ifade etmemektedir.

Giintumizde bireysel anlamda “insan onuru”ve kolektif olarak “insanlik
onuru” kavramlari, insanlarin esit haklara ve 6zgtrliklere sahip oldugu an-

layisini pekistiren bir anlam ifade etmektedir.
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diisiintilmektedir.

KOPRU



KOPRU

Otoritenin ve hukukun Gstiinde evrensel bir deger olarak insan onu-
ru, otoriteyi ve hukuku dizenleyen tst merci ve kontrol mekanizmas ola-
rak islev gorebilir.
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